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GIRIS

Dianyada movcud olan minlsrle dilin daha dsrinden,
sistemli sokilde tedqgigata celb olunub oyranilmasi agun dinya
dillarinin tasnif edilmasinin mustasna shamiyysti vardir. Cunki
miuxtslif diller tesnif edilerkan onlarin qurulusglari arasinda elmi
muigayisalar aparilir, ayri-ayn dillar tgln saciyysvi olan musy-
yan alamat ve xlsusiyyatier imumilesdirilir va belaliklo, dillarin
muayyan sistem saklinda dyraniimasi Ugln garait yaranir.

Dilgilikda dinya dilleri mixtalif baximdan—gohumliuga
(genealoji tesnifat), eraziye (areal tasnifat), funksiyaya (funk-
sional tesnifat), fonetik sistemina va lUgat terkibine, grammatik
qurulusuna (morfoloji tesnifat) ve s. gors tesnif edilmisdir. Bun-
lar mUsayyan marhalalarde asas tasnifat prinsipleri olsalar da,
dillerin sistem saklinde Oyranilmasi Ugln shemiyyatli rol
oynaya bilmamisler. Hal-hazirda hale ki, bu tasnifatlardan yal-
niz ikisi~morfoloji vo genealoji tosnifat dunya dilgilerinin ok-
soriyyati tarafinden magbul hesab edilersk inkigaf etdiritmisgdir.

Malumdur ki, mortoloji tesnifat dillarin grammatik quru-
lusuna asaslanir. Dilin morfoloji seviyyasi digar saviyyalore
nisbaten daha dayanigh oldugundan dunya dillerinin morfoloji
tasnifatt bir ¢ox tadgigatcilar tersfinden dsgiq bolgl kimi
giymatlandirilmigdir. Lakin Umumilikde dilgilik tarixinde dillerin
morfoloji tasnifatina dair yekdil fikir olmamisdir. Ayn-ayr
tadqiqatcilar  (A.Slegel, H.Steyntal, V.Humboldt, E.Sepir,
C.Qrinberq) terafindan morfoloji tasnifatin tekmillegdirilmasina
gostarilan saylara baxmayaraqg, bu bolginin nogsanlart hals
da aradan galxmamisdir.

Morfoloji tesnifat, dillarin grammatik qurulusunun muaqa-
yisali sokilde Oyranilmasi, muxtalif dilterin strukturlar arasin-
daki oxsar va farqli cahatlerin musyyenlesdiriimasi ve qrup-
tasdinlmasi basga bir bolgiinin — genealoji tasnifatin suratli
inkisafina takan verdi.




Malumdur ki, miasir diller uzun inkisaf yqlunun — inteq-
rasiya ve diferensiasiyanin naticesidir. Buna. gore da -onjar.m
bir-birine gohumlugunu muayysn etmek qngmk elmt‘ ucun
kifayat geder vacib maselelerden_dir. Dillarin fnens,e')ylne ;a
gohumluguna gore tesnif edilmesins I(genealop_ tasnifata) bir
gadar avvelden baslanilsa da, XIX asrin avvaliarinde yaranmig
ve dilcilik tarixinde boylk hadisa hgsab qlunan muqaylself
tarixi metod dunya dillarinin genealoji tesnifatina asasl elmi

i td. )
wome yt?iziya dillerinin eimi tasnifine (ham mf_)rfOl'Oj.I, t?em do
genealoji) Avropada baslanimigdir. Bu,_ 0 doylf_idl .kl, Qarb
asrlar boyu Serqdan dyrendiyini inkar ec?ur,‘ ||k.s1vm.za.51yan|r‘1. vo
bittin elmlarin mahz Avropada yarandlgvl iddia ec.h@. Tab|.| ki,
digar saheler kimi, ideologiya ile six bagl olgn dllglhk elmi do
avropasentrizmin tosirinden yaxa gurtara p!lmezdl. Mahz bg
tosirin naticasi idi ki, dinya dilleri morfolop ba?fumd'an‘tgsnlf.
edilorksn flektiv dilloerden basga diger djllenn (xususile imsagi
dillarin) movgeyi arxa plana kec;irilm_fs, inarln qrammahk
qurulusundan oteri danisilmig (yainiz miqayise zaman eht|ygc
duyulduqda), evezinds flektiv diller. «mukammal»,. <<.kamtl»
(V.Humboldt), «inkisafin ylksak pillesn). (A.Sleyxer) kimi mgdh
olunmusdu. Hetta H.Steyntal iltisaqi dillerde (Urai—AItay dills-
rinde) movcudiugunu qoruyub saxlayaraq demlr. ganuna
gevrilmis ahang ganununu «Ural-Altay galq!grmm fikri ve zehni
tenballiyinin» [4,34] naticesi kimi tshgiramiz formada deyer-
landirmisdi. - o |

Genealoji bolgide da birtarsfli movqe ozinu pgn;
suretds gosterir. Tutarll dalillers esaslgnmayan cuzi ve oteri
oxsarliglar, basit etimoloji izabhlar, system tesk:_l etmayan
ganunauyguniuglar asasinda flektiv dlll_.er'r.n (eym zamandg

dunya dillerinin, demak olar ki, yarisini) 6zinda birlesdiren dil
ailesini (hind-Avropa dil ailesi) yaradan, her ‘vechlev onun
sorhadini geniglandiren ve sifrasi aglldiqca b.ll" gadim dili
buraxib, digerini 6z acdad dili, yaxud onun varisi elan edan
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hind-avropaslinaslar digar dillarin gohumiugu maesslesinds
muqayissli-tarixi metodun bUtiin talsblsrini totbig etmayin
vacibliyini israr etmigler. O tolsblor ki, yalniz hind-Avropa
dillarine tetbiq edilends 6zinu dogruldur ve yalniz bu dillerin
gohum olmasimi slibut etmek Ugiin secilmisdir. Marhum
tirkolog A.Mammadovun qeyd etdiyi kimi, «... Lingvistik
tesvirlarin  sOykendiyi ensnavi anlayislar sistemi bilavasite
Avropa dillerinin (xUsusan flektiv-sintetik dillerin) slamatlari
ssasinda formalasmis, dilin tarixini xalqin tarixi ile alagade
oyrenmeys cadiran tarixi dilicilik ise Avropa va Asiyanin gadim
madani markazlerinin ekssriyystinda hind-Avropa dillerinda
danisan xalglan «maskunlasdirmisiar»» {13, 5).

ltisaqi dilterin (s6hbat turk, mongol, tunqus-mancur
dillarindsn gedir) gohumlugu ve onlarin Altay dil ailasi deyilan
dunyanin an boylk dil ailalarindsn birinds birlesmasi mosalesi
da hind-avropasunaslarin va hind-avropasilinas kimi diisiinen
bezi altaysiinaslarin (sslinde onlar tedqiq etdiklori dillara
Umumaltay konteksindan yanasa bilmemis vo onlan tacrid
olunmus diller kimi gebul etmisler) «qisqancligi» naticesinda 6z
hallini tam tapa bilmemisdir. Ela buna gora de XVIill ssrin
avvallerindan irsii striimus Altay dillsrinin gohumlugu nazariy-
yasi (altaysunasliq nezeriyyasi) hslo ds miibahisali olarag
qairr.

Yarandigi giindsn (ilkin dévrleri gixmagq sortile) altay-
sunasliq nazariyyasi migayisali dilcilikde va turkologiyada
birmanali gargilanmamisdir. Hai-hazirda da bu nazoriyyaya iKi
baxis movcuddur: pozitiv ve skeptik. Pozitiv maovageli altay-
sunaslar gdsterirlar ki, Altay dillori (Koreya ve yapon dillari do
buraya daxil edilir) arasindaki maddi, tipoloji yaxinliq onlarin
genetik gohumlugundan irsli gslir. Tarixin muayyan bir dov-
rinde (mutexassislarin fikrinca, bu dévr an az iki min il bundan
avvale aid olmalidir) ulu Altay dili mévcud otmusdur. Sonraki
inkisaf va pargalanma neticasinde hamin ulu dil miasir Altay
dillerins bolinmusdir. Lakin sonralar da bu dillsr bir-birindan
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tocrid olunmus sekilds yasamamig, uzun middet qarsiligls
slaqads olmuglar. Aitay dillerinin gohumluguna va ulu Altay
dilinin - movecudiuguna slbha ilo yanasanlar iss (skeptiklar,
bszen onlara neoaltaysiinasiar da deyirlar) bu uyguniugu
sadace olaraq tipoloji uygunlug hesab edirlsr. Oniar subut
etmaye caligirlar ki, sturuktur cshstden bir sira. uygunlugiar
olan bu diller eyni inkisaf yolu kegmislar ve giicli garsihgli
slagaler naticasinda bir-birilorina haddinden artiq yaxin-
lasmiglar. MUsahids olunan maddi yaxinllg da bunun nati-
casidir.

Pozitiv attaysiinaslarin  an gorkemli  nimaysndalari
N.N.Poppe, B.Y.Viadimirsov, Y.D.Polivanov, Q.i.Ramstedt
olmuslar. Onlar nainki altaysinaslq nazariyyssini inkisaf etdir-
misg, hatta inandinc vs uguriu tadgiqatlarla onun sorhadlarini
genislandirmisdirlor.

Altay dillarinin qohum olmasi fikrinin terofdarlart indi de
goxluq teskil edirlor. Buraya gorkamli turkologlar, mongqgi-
stinaslar vs tunqus-mancursinaslar (Q.Vinkler, P.Aaleto,
V.1.Sinsius, O.P.Sunik, I.V.Kormusin, A.N.Kononov, N.A. Bas-
kakov, V.D. Kolesnikova, K.Kenesbayev, S.C.Nominxanov,
D.l.Nasilov, A.P.Dulzon, E.A.Makayev, N.A Siramyatnikov,
S.A.Starostin ves s.) daxildirlor.

Altaysunasliq nezsriyyasine skeptik movgedsn yana-
sanlarin an goérkemli niimaysndssi isa polyak dilgisi V.Kotvig
hesab olunur. V.Kotvig Altay dillsrini migayisays calb edsrok
onfarin genetik cahatdan gohum deyil, tipoloji cahatdan uygun
olmast fikrini irsli sirmiisdir, V.Kotvigdan sonra bir sira dilgiler
onun galdiyi natica ila razilagaraq Altay dillerini gohum hesab
edenleri tongid etmislar. Homin dilgiler sirasina  A.Serbak,
C.Klouson, G.Dérfer, L.Ligeti, Q.Sanjeyev va basqalar da-
xildirler. ®vvslcadan geyd edok ki, skeptik altayslnaslar Altay
- dillsrinin gohumlugunu inkar edarkan osasen bu dillarin teksik
~ saviyyssindaski uygunsuziug mévgeyindan cixis edirlor.

Hal-hazirda Altay dilterinin gohumlugunu qebul edan-
lorls etmayanloer arasindaki nisbst alli-alliyadir.

Azarbaycan dilgiliyinds Altay dillsrinin garsiigh minasi-
bstine beazi dilgiler (S.Abdullayev, F.Zeynalov, A Axundov.
A.Qurbanov, T.Haciyev, A.Mammadov, F.Calilov, B.Xalilov va
s.) muayysn magamlarda toxunsalar da, onlarin tedgigatlari
monografik saciyye dasimadigindan dilgiliyimizds bu sahs ila
bagh xlsusi tadgigata ehtiyac duyulurdu. Monografiya o6lke-
mizde altaysinasliga hasr olunmus itk misteqil tedgigat isi
oldugundan, tabii ki, burada musyyan qusarlar da movcud ola
biler. Bununla bagi taklif ve roeylerini mdallife gondaracsk
oxuculara avvelcedan minnatdarligimizi bildirirk.

Unvan: AZ 1143, Baki, H.Cavid prospekti 31, V martabs,
AMEA Nassimi adina Dilgilik institutu
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DILCILIKD® DILLSRIN TOSNIF| PRINSIPLORI
VO ALTAY DILLSRI

Dinya dilleri gruplasdinlib tesnif olunarkan onlarn
muayysn olamsatieri — yaranmasi, yayilmasi, inkisaf etmasi,
istifade olunmasi, mangs Umumiliyi, adsbi seviyyesi, qram-
matik uygunlugu ve s. kimi cehstlori nezsre alnir. Bels
alametlar, saciyyevi cahatler dillerin tesnifi prinsiplarini yaradir
[10, 15].

1.1. Morfoloji tasnifat ve Altay dillerinin grammatik qurulusu

Dilgilik tarixinde an genis yayilmis tosnifatlardan biri
morfoloji tesnifatdir. Bu tesnifatin bir cox catismaziiglarina
baxmayaraqg, muxtalif dillorin morfoloji strukrturundak xususiy-
yatleri izah etmaya imkan verir. Eyni zamanda dillerin morfoloji
qurulusuna ssaslanan bu tesnifatin genis yayllmasinin asas
sabsbi odur ki, dilin morfoloji saviyyssi diger saviyyslara
nisbsten daha sabitdir, onun deyisikliys ugramasi ucun uzun
zaman telsb olunur va buna goére do dillerin asanhgla
gruplasdinimasina imkan yaradir. Morfoloji tasnifatin esasinda
sozleri tagkil eden morfemlar (kok va sakilci) ve onlarin bir-biri
ilo birlegmssinin xUsusiyystleri, garsiligh minasibstlori durur.

Hal-hazirda nazeri dilgilikle masgul olan oksar tedgigat-
cilar dunya dillerinin ananavi olaraq (hale XIX asrde V. Hum-
boldt ve A. Slegel tarafindan irsli siriilmis morfoloji tasnifata
asason) dord tipe bolinmasini gebul edirlar:

1. K6k va ya amorf dillar (Cin, Tibet, Birma diliori);

2. Inkorporiasan diller (cukot-kamcatka dillari ve s.);

3. Flektiv dillar (hind-Avropa dilleri, sami dillari va S.)

4. litisaqi diller (Ural-Altay dillori, bantu difi ve s.)

Altay dillerinin (xUsusen turk dillerinin) strukturuna ilk
elmi baxig uzaq kegmisden ., baslanmisdir. Hals XI asrds
mashur tirkoloq Mahmud Qasgarhk «Divani lugat-it-tirk» ose-
rinde turk dillerinin arazi bolgiisiine asasan tesnifatini ver-
migdir. O, saf olan va saf olmayan diller adt altinda tirk dillsrini
iki bOylUk grupa ayirir [Bax: 11, 57]. Burada manga etibarn il
temiz tlrkterin ve sonradan tirklasan xalglarin dili nezerde
tututur. Birinciye oguz, qipgaq, bagkurt va s. dillar, ikinciys ise
xicay ve s. kimi sonradan tiirklasan dillar aid edilir. M. Qasgarl
turk dillerini fonetik ve morfoloji slametlerine goére de tesnif
etmisdir. Derin lingvistik tehlillerle zengin olan bu aserds
muallif tark dillarinin garsiligh migayisasini aparmis, onlari
yarandigl mensaya gore da gruplasdirmadin vacibliyini qeyd
etmisdir [Bax: 11, 57].

Dinya dillerinin morfoloji  strukturuna osassn tesnif
edilmasine ilk cehd gosteran gérkemli alman filoloqu Fridrix
Slegel «Hindlilerin dili ve mudrikliyi hagginda» ssarinds bitin
dinya dillerini iki yers boimisdir: «sakligitesan diliar» (flektiv
olmayan diller aniaminda) ve flektiv dillar. F.Sleqel flektiv
dillere hind-Avropa ve sami dillerini, sokilcilosen dillere ise
yerde qalan diger dilleri aid etmisdir [154). Tadgigatg bolgu-
sunds flektiv dillerin sarhadini nisbatan daqiq misyysn edo
bilse da, morfoloji qurulusuna gére bir-birinden kaskin surstds
ferglenen dilleri (iltisaqi, amorf ve s. tipleri nazers almadan)
eyni qrupda birlesdirerak tasnifatinda bdyiik qlsura yol
vermisdir. Bu fakt onun ya hemin dillar hagqinda, Umumiyyatls,
malumatinin olmamasi, ya da biitiin diggetini flektiv dillsri diger
dilterdan ferglendirarak hamin dillerin grammatik quruiusunu
izah etmays ydneltmesi ilo izah etmak olar. Cunki flektiv
olmayan diller arasinda sakilgilesme daha cox iltisagi dillare (o
cumladen Altay dillarina) xas olan morfoloji slamatdir. Buna
gors da sakilgi morfemlerin, demak olar ki, tesadiif edilmadiyi
Cin dili ite Altay dillerinin bir grupda birlesdiriimasi yanlishgdan
basqga bir sey deyildir.



Fridrix Slegeldsan sonra Avqust Slegel «Provansal dili
va adsbiyyati hagqinda geydlsr» essrinde gardasinin taqdim
etdiyi bolgliys 6z alavslorini etmisdir. A. Slegelin tasnifatindaki
osas forq budur ki, o, Uglinci dil tipinin («izole olunmus»
dilterin) mévcud oldugunu gbstermisdir. Digar torafdon, A.
Slegel asas digqgeti sozdayisdirici sakilcilara deyil, s6zdizaldici
sskilgilora yonaldarak «gakilgilasan» dillori iitisagi dillor kimi
izah etmisdir [154]. A. Slegelin tasnifatindaki catismayan ssas
cohat ondan ibaratdir ki, onun da bdlgiisii dunya dillerinin
grammatik qurulusunu tam ehtiva etmir, fargli qurulusa malik
ofan bir ¢ox dillar onun da tesnifatinda eyni grupda birlasdirilir.
Eyni zamanda morfoloji sokilgilari bir kanara goymagia ve
yalmz sozduzsidici sokilgilers diggst yetirmaklo iitisaqi dillarin
xUsusiyyatlsrini sarh etmaye gésterilon cohd bu dillerin struk-
turunun miifessal dyrenilmasins imkan yaratmir.

Dillarin morfoloji baximdan tesnifatinin novbsti merho-
lasi alman tedgiqatcisi Vilhelm fon Humboldtun adi ilo bagiidir.
O, dunya dillerinin dérd tipini mdsyyanlesdirmisdir: amorf,
iitisagi, inkorporlasan vs flektiv dillor. V.Humboldt bu tiplari bir-
biri ile miiqayissli sokilde sorh etmisdir. Onun fikrinca, dil
tipinin iki qutbd vardir: 1) izole olunmus dil tipi'; 2) flektiv dil tipi.
Izols olunmus dil tipinin son négtesi Cin dili, flektiv dil tipinin
son noqtesi ise sanskritdir. Diger iki tip (iltisagi ve inkor-
porlagany) iss bu tiplarin arasinda yerlasir [37, 224]. Lakin buna
baxmayaraq, V.Humboldt gosterir ki, «... litisaqi diller flektiv
dillerden prinsipial surstds forglenmir...» [37, 125). ©Oger
itisaqi dillerle flektiv dillar arasinda prinsipial forq yoxdursa,
onlarr ayri-ayri dil tipi kimi qeyd etmayin na shemiyysti var idi?
Bele olan halda «fleksiya»nin ve «aqqlitinasiya»nin mahiy-
yatca eyni dil hadisesi olmasi fikri yaranmirmi? Buniari nazsro
alan V.Humboldt flektiv dillorin «xalis fleksiya»li diller kimi
teqdim olunmasini taklif edir. Lakin buradan bela bir yanhs

" amorf diller nezards tutuiur
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natica ¢ixir ki, iltisaqi dillar hem do els flekiiv dilterdir, lakin
onlarda fleksiya «xalis olmayaq fleksiya»dir.

Umumiyyetis, iltisaqi dillerin flektiv dillardan by cur
ferglendiriimasini V.Humboldtun tipologiyasinin sn zsif cehati
hesab etmak olar. O, «xalis fleksiya» dedikde kék morfemls
sakilgi morfemin birlesmesi texnikasini - fuziyani nszardo
tutmusdur. Malumdur ki, elmi adebiyyatda fuziyanin iki xiisu-
siyystini gdstarirler: 1) kokla sokilginin blitoviik teskil etmasi:
2) sekilginin coxmanakiigi [25, 505]. Onun biringi XUsusiyystina
¢ox az hallarda rast gslinir. Bas ikinci xUsusiyyst iltisaqi dillerla
flektiv dillsrin farqlendirilmesinds ssas rol oynaya bilarmi?
Mlgayise edsk: rus dilinds «pyiu»  sdzandski sakilgi eyni
zamanda ham cam, ham ds adliq hal sokilgisidir. Azarbaycan
dilinde «qoflar» sdziindoki $okilci iss yalniz cam sakilgisidir.
Burada adlig hal & morfemls ifads olunub. Demsali, fuziyanin
geyd etdiyimiz xususiyyatlsrinden yalniz ikincisi flektiv diilorio
itisagi dillori forglendirmays imkan verir. Lakin bu da hamiss
mamkin deyildir, ciinki flektiv dillarde tekmoanall sakilgiler
movcud oldugu kimi, lltisagi dillorde da sokilgiler hardan
¢oxmanall ola bilirler. Masslan, Azerbaycan dilinds «edirfor»
sozlndeki «/or» gokilci eyni zamanda ham cem, ham dsa llf
saxsin cemde goxs sekilgisidir. Buradan bels naticays galmoak
olar ki, iltisaqi dillerle flektiv diller arasindaki on boyuk forg
fuziyanin deracesindadir. Onlanin birincisi az, ikincisi iss ¢ox
fuziyalidir.

Dillerin dérd tips bélinmasi V.Humboldtdan sonra gealan
dilgiler terafinden hec ds hamise gebul olunmamisdir. XiX
asrin ortalannda gérkamli alman dilgisi, dilgilikde naturalizm
cersyaninin banisi hesab olunan Avqust Sleyxer yenidan
A.Slegelin diinya dillerinin {ictipli bolgusine gayitmisdir.

A.Sleyxerin tesnifatinin ssasinda mezmun va munasibat
durur. Mezmun dedikde sézin kdkil, minasibst dedikds iss
sokilgiler nazarde tutulur. Mezmun ve miinasibatin birlegmasi
(eyni kok va sakilcinin vahdati) s6zii smale gatirir. A.Sleyxer
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tekamil qanunlarina esasen dilleri (¢ yers bolir: tekhecall,
aqqlutinativ ve flektiv diller. Onun fikrince, itisagi dillarda
mazmun da, minasibst de 6z ifadesini tapa bilir. Ancaq bu
dilterde mazmun va munasibatin vehdsti tam vahdst deyildir.
fitisaqi dillerds s6z asanligla boline bilir. A.Sleyxer bu dillar-
deki s0zl bitkiye banzadir [Bax: 16, 183).

Oslinde A.Sleyxer ds Slegel gardaslarinm yol verdiyi
sahvi takrarlamisdir. O, bolgiisiinds dunya dillarinin tam tes-
virini vers bilmemis, 6zinamaxsus grammatik qurulusu olan
inkorportagsan dilleri tssnifatdan kenarda goymusdur. Eyni
zamanda A.Sleyxerin fikrinin aksins olarag geyd edek ki,
ltisaqgi dillerde sozlerin asanligla kok ve sokilgiya ayrila
biimesine baxmayaraq, yeni grammatik forma, yaxud yeni
menall s0z yaradiimasinda kok ve sekilginin tam vahdet toskil
etmasinin bu dillarde de mohkeom qanunauygunlugu vardir.
Sekilgilerin monosemantikliyi bu vshdati olduqca sarsiimaz
edir.

A.Sleyxerin fikrince, her g dil tipi umumiyystle  dil
qurulusunun inkisaf tiplari ile uygunluq taskil edir. O gosterir ki,
tekhecal dillar inkisafin itkin marhalasini ehtiva edir. Dunya
dilleri tekhecalliq pillesindsn ikinci pilloye gedam goyur va
iltisaqgi diller meydana gelir. Inkisafin an "yuksak pillasinda
flektiv diller dayanir [Bax: 16, 182-185].

Lakin bu miiddeada A.Sleyxerin yanidigi g6z gaba-
gindadir. ©vvela, ona gore ki, tadqigatcinin geyd etdiyi dil
qurulusunun inkisafi tebistin inkisafina uygunlasdiniimisdir (bu
¢ox ehtimal ki, A.Sleyxerin naturalizmindan irsli gelir), comiy-
yatin, onun inkisaf ganunlanmin dile tasiri iss, demak olar Ki,
nazare alinmamisdir. Diger tersfden, A.Sleyxerin miiddsasina
ssaslansaq, bels bir sshv neticays gelerik ki, tekhecall va
iitisaqi dillar inkisafdadirlar, flektiv dillar isa yuksek marhalaya
catarag inkisaflarini dayandinblar, tekhecali vo iitisaqi dillar
musyysn zaman kegdikden sonra flektiv dillars gevrilacaklor.
Ancaqg 0z yasina gore heg¢ do sanskritden geri galmayan ve
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takhecali dillerin (A.Sleyxerin tebirince desak) sn bariz niimu-
nasi olan Cin dili min iller boyu inkisaf etse da, nainki flektiv
dite, he¢ aqglutinativ dile bels gevrilmamisdir. Oksina, flektiv
dillerde aqglutinasiyaya ve analitizme meyililik 6zunli daha
aydin sokilds blruze verir. Demali, her (g dil tipi ayn-ayr dil
qurulusunun tezahrleridir ve onlarin inkisafi bir-birini sartlen-
dirmir.

V. Humboldtdan sonra onun diinya dillerinin tasnifat
haqgqindaki prinsiplsrini aiman dilgisi ve nazeriyyacisi H.Steyn-
tal davam etdirmisdir. O, bitin dilleri iki ssas tips bolmusdir:
formali diller ve formasiz dillar. Bu tiplerin da har biri iki yarim-
tips botlndr: birtesdirici diller va formadayisdirici dillar (burda
sozlerin formasinin deyismasi nazerde tutulur). H.Steyntalin
fikrince, formadeyisdirici dillere bunlar aiddir: 1) 6nsakilci
vasitesile formadayigdiran dillor — Polinezeya dilleri; 2) sokilci
vasitesile formadsyisdiren diller — Ural-Altay dillsri (tirk, mon-
qol, fin-uqor va s.); 3) inkorporasiya vasitasils formadayis-diren
diller—Amerika dilleri va s. [67, 9].

Tesnifatdan gorindlyli kimi, H.Steyntal masalani bir
gader do murekkablagdirerak iltisagi qurulusu olan Ural-Altay
dillerini inkorporlasan diller olan Amerika ve Uzaq Sarq dillari
ile bir grupda birlagdirmisdir. Cox ehtimal ki, H.Steyntal dillari
tasnif edarkan sakilgi morfemiarin kok morfemisrle miinasiba-
tini ve onlann funksiyalanni asas gotirmusdur.

H.Steyntaldan sonra dillarin tipoloji boélgist bir cox
dilgilerin (F.Misteli, F.Fortunatov, F.Fink va s.) asarlarinds 6z
oksini tapsa da, diinya dillerinin tesnif olunmasi ilo sistemli
sekilde Amerika dilgisi E.Sepir masgul olmusdur.

Edvard Sepir «Dil» asarinde kok ve sakilginin muxtalif
munasibstlerine asaslanaraq dord tip daxilinds diinya dillarini
21 yanmtips bolmisdir [115). Lakin fikrimizce, bu tesnifatin da
6zunamaxsus catigmayan cshatleri vardir. Bels ki, E.Sepir
dilleri tesnif ederken butdvlikds onlarin grammatik qurulusuna
deyil, Kok ve sakilginin birlssma texnikasina («fuziya», «aqqli-
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tinasiya», «simvollagsma», «sintez») diqgat yetirmisdir. Eyni
zamanda o, bu texnikani mixtalif dillerde izlemays calisaraq
sonda bels bir naticaye galmisdir: «Dil eyni vaxtda aqqlitinativ
vo flektiv, flektiv va polisintetik, hatta polisintetik va izole olun-
mus ola bilar» (115, 96].

Sadaladiimiz bu tesnifatlar mixtslif illerde ayri-ayn
tedqgigatgilar tersfinden ya qsbul edilmamis, ya da tedgiqat
ugin ugursuz hesab olunmusdur. Bunun da asas sababi
«...hamin tesnifatlarin mahdudlugu, sathiliyi ve msalum sub-
yektivliyi.. . »dir {45,13]. Fikrimizce, adlan cakiian dilgilerin oksa-
riyyatinin tasnifatinda daha gox flektiv dilleri én plana cak-
masini, daha ¢ox haemin dillerin grammatik qurulusunu izah
etmak cahdini de bura slava etmak lazimdir.

Qeyd edsk ki, bir srra tadgigatgilar haqli olaraq
gostarilen tipler arasinda temiz dil tipi olmadigini géstarmisler.
N.F.Prongatovun fikrince, «... morfoloji tesnifata asasen yaran-
mig dil gruplan arasindaki serhad gox serti, tez-tez deyison ve
qeyri-milayyandir... Ideal temiz dil grupu yoxdur... Masaslan,
kok dillerde tez-tez sakilgilardan istifads olunur, flektiv dillorda
ise aqqlitinasiyaya miracist olunur ...» [95, 6]. O.P.Sunik bela
bir genaasts gslmisdir ki, «alde olunmus genis faktlara ssasen
demak olar ki, har hanst bir dilde ve yaxud eyni tipli dillorde
tezahir eden hadise basga tip dillerde dsa mévcuddur
(mesalen, aqglitinasiyanin amorf, inkorporlasan ve flektiv
dillerde tezahur(). Buna gore de demsk mumkiindir ki, din-
yada temiz flektiv, temiz aqglitinativ, temiz inkorporlasan dil
yoxdur» [122, 28]. Dilgilik nazsryyasinde bir ¢ox tedgigatcilar
musyyen vaxtlarda bu maesaleys 0z asarterinde genis vyer
ayirmiglar. Lakin «dil tipi» masslssi, Gmumiyyatle, dillerin
morfoloji tosnifati dilgilikde hsle de 0z aktualigim saxlayir.
A.Reformatskinin geyd etdiyi kimi, E.Sepir bu sahada xiisusi
tadqgiqatiar aparsa da, «dil tipi» masslasi hale ds dilgiliyin tam
hall olunmamis problemi kimi galir [100, 360]. Fransiz dilgisi
Antuan Meye ise dinya dillerinin daha gox genealoji tasni-
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fatina Ustinilk vermis, morfoloji tasnifati iss (imumilikds gabul
etmamisdi. Meahz buniar nazearo alaraq dillerin  morfoloji
tosnifatina yeniden baxilmasi zaruri olsa da, ansnavi tesnifatin
elmi shemiyyatini hege endirmsk da, fikrimizca, diizgin oi-
mazd.

Dit tipleri igerisinds iltisaqgi diller 6z grammatik gurulu-
suna gors diger dillardan koklii suratdo ferglenir. Malumdur ki,
itisagi dillerin struktur—tipoloji stamstlerini ézinds daha COX
ehtiva edean diller Altay dillsridir. Mahz buna gore ds iltisaqi
dillerin Gmumi grammatik qurulusunu izah etmaye calisarkon
biz daha gox Altay dillarinin materiallarina asaslanacagiq.

litisaqi diller aqqlitinasiya yolu iloe emsle gslir. «izahl
dilgilik terminleri Iigstinnda aqqlitinasiyaya bels tarif verilir:
«Aqglitinasiya-1.Yalniz bir manasi olan standart sOzdayisdirici
sekilgilerin sabit s6z kokiine (ve ya 8sasina) qosulmasi. Bu
Kimi grammatik xUsusiyysti olan dillare aqglutinativ (iltisaqi)
diller deyilir. Masslen, tirk dillsri fin-ugor diflsri ve s. Aqqlu-
tinasiya odur ki, har bir sakilgi yalniz bir grammatik mena
daslyir, elece da her bir grammatik mena bir ssakilgt vasitesils
ifads edilir. 2.Adsten vyanasi gelen iki s6zln bir-birina
govusaraq bir s6z sakline diismasi. Masslen, bildir (bir ildir),
bilerzik (bilek lzik)» |2, 8]. Gorundiyu kimi, bu tip dillarda
sozlsrin cumle daxilinde bitiin leksik va grammatik slagalari
sokilgi vasitasi ila ifada olunur.

Dilgilik nezeriyyssinds «aqgliitinasiya» dedikde adsten
tokca har hansi bir s6zi emals gatiron muixtalif komponentlarin
bir-biri ile birlesmasi deyil, ham ds sokilgilerin bir gox xususiy-
yatleri, onlarin monosemantizmi, sOzdeyisdirma ve sézyaratma
imkanlari, ahang ganunu ve s. da nszarde tutuiur.

Bazen her cir sskilgilesma aqqlitinasiya kimi basa
duslldr. Eyni zamanda iltisaqi dillarde sekilgilerin yalniz tok-
manali, flektiv dillorde g¢oxmenall olmasi fikri ds, bizcs,
yanlgdir. Sskilgiler manalarinin kemiyyatinden astl olmayaraq
hemige hansisa bir morfemi toskil eden komponentlardan biri
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olaraq galrrlar. Oniar (sskilciler) morfemin diger komponenti
olan kok morfemla six slagadadirler va onunla muqayiso
edilirler. - Sakilgilarin - manasinin  kamiyyati (monosemiya ve
polisemiya) onlarin birlesmasindan (aqqglltinasiya ve fuziya)
¢oX az asihdr. Birlssmanin Osulu va birlesmis elementlorin
mana xususiyyatleri bitlin dillerde mistagildir. Bunu «Dil»
asarinds E. Sepir da geyd etmisdir. O, dillarin morfoloji tipini
muayysn edib, dillari tiplsrine goére tosnif eds bilmass ds,
«ifada etmsnin texnikasi» (izoliyasiya, aqqlitinasiya, fuziya ve
simvolizasiya) ile «sintezin daeracssini» (analitiklik, polisinte-
tiklik ve sintetiklik) bir-birinden farglondirmisdir [115, 95-97].
Belslikla, demsk olar ki, «aqqliitinasiya» har hansi bir soziin
morfoloji komponentlsrinin  birlesmesi Gsuludur va hamin
birlesmanin digar Usulu olan fuziyaya gars! qoyulur.

litisagi dillerde yeni s6z yaradiimasinda ve sdziin
soklinin dayismasinds istirak edsn morfemiar (kOk va sakilci)
arasindaki slagas flektiv dillsare nisbaten gox six deyildir. Yoni
sOzler asanhgla kok ve sakilciya ayrila bilir. Bu vaxt kok
morfem de, sekilgi morfem de o6z mustagilliyini qoruyub
saxlayir. Bu tip dillerin asas xiisusiyyatlarindan biri do budur Ki,
sokilci koke qosularken kok hec bir dayisikliya maruz qalmir.
S0z yeni grammatik forma kesb etdikca kék &zuniin mustaqil
formasini saxlayir, sakilgi morfemlsr iss dayismaysa maruz
qalir. Messlen, Azerb. sakil-sakil-a, T. tirk. day «dagr—day-a
«daga», mong. gasar «torpaq, yer»—gaiar-a «torpaga, yero»,
tung.-manc. /amu «daniz»—~/lamu-du «denizde» ve s, Eyni
zamanda kokin s6z olmasi (glin heg¢ bir sakilgiye ehtiyac
yoxdur. Sekilgilor hamise sézden ksnarda olur ve s6za bir név
yapisdirilir. ik baxisdan els gorsanir ki, bu yapisdiriima sanki
sUni yapigdinimadrr. istenilon vaxt her iki tarsfin mustaqil
manasi ola biler.

litisagi dillarde sasasan fonetik sortlerden asilt olaraq
morfemler bir sira dayisikliys maruz galr. Masslen, iltisaqi
dillerde (xtisusile Altay dillerinde) ahang ganunu deyilon
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fonetik hadise musahids olunur. Bele ki, séz daxilinde ince sait
ince saiti, galn sait galin saiti izlayir. Koks gosulan sakiigi
morfemler kokdski saitlerin galin va incaliyine gdre bir necs
variantda islena bilir. Mesalen, ¢icok-/ar, aag-lar (Azarbaycan
dilinde), kul-lar-«qollar», &y-1or«eviers (tatar dilinds), &/-ds
«Olum» (yeni uygur dilinds), kdr-mdk «gormak» (Altay dilinds)
Vo s.

itisaqi dillords har bir sskilgi morfemin sksaran bir
grammatik manasi olur, yani grammatik mana. yalmz bir sakilgi
e ifads olunur. Hem do flektiv dillarden ferqgli olaraq aqqii-
tinativ dillorde eyni vaxtda bir sakilgi bir ¢ox hallarda bir
qrammatik moenani ifade edir. Miqayise edsk: mesalen, rus
dilinde knuea sbziindeki -a sonlugu eyni zamanda ham adlig
hall, hem cins kateqoriyasini, hem toki, xnuen sézindoki -u
sonlugu ham vyiyslik hall, hem cemi, & xwuce sozindaki -
sonlugu hem ¢ixishq hali, hem de taki, & xiuweax sézindaki -ux
sonlugu ise ham ¢ixighq hall, ham ds cemi bildirir. litisaqi
dilterda ise sakilcilerin her birinin 6ziinemexsus vazifesi var.
Masslon, Azsrbaycan dilinde yolda, sbézinds -da, monq.
lengride «goyds, semada» soziinds -de sokilgilari yalmz yerlik
halin gakilgisidir. Onun bu s6zin hiidudunda bundan basqa
grammatik manasi yoxdur. Kamiyyat isa sifir sokilct ile ifade
olunmusdur. Yollarda séziinds ds -lar sokilgisi yalniz camin, -
da ise yalniz yerlik halin sakilgisidir. Demasli, buradan belo bir
naticoya gslmek olar ki, iltisaqi dillards har hansi bir grammatik
manani hansisa gekilgi ifade edirss, o, demsk olar ki, hamisa
hamin sakilgi ile da ifads olunacaqdir (tabii ki, burada istisnalar
movcuddur).

litisaqi dillerin flektiv dilierden bir fergi de ondadir ki,
flektiv dillerde so6z daxilinde yalniz bir sOzdayisdirici sakilgi
islana bilarsa, iltisaqi dillardo bir nega gqrammatik sakilgi islens
biler, hem da bir s6z-forma daxilinde hamin sskilci bir nege
dafe tekrarlana biler. Masslen, doy + Us + ¢u + lor + imiz + dan
*+ dir + lor. Geranrdlyll kimi,_burada iki sézdizeldici sakilci, iki
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com sokilgisi va s. iglenmisdir. Lakin bezi tadqiqatgilar
gosterirler ki, iltisaqi dillerds bir sakilcinin bir sz daxilinds bir
negs dofe iglone biimaesi nadir hallarda bas verir. Masslan, O.
P. Sunik ev-da-ki-lar-de sdziindaki -da sakilcilerini yerlik halin
muxtalif variantlarinin formantiar kimi gsbul edir [122, 61].

B.Serebrennikov iltisaqi dillerde méveud olan 6ziins-
maxsus davamhligi izah ederksn gostarir ki, «... sézlerin
dayismasindeki muxtslif proseslar-sait ve samit avazlenmalari,
s0z kokundaki saitlerin, séziin sonundaki samitlsrin doyismasi,
s0zin sonunun pozulmasi hadisasi itisaqi diller G¢iin ds yad
deyildir. ©sas forq ondan ibaratdir ki, bszi hadissior (mesalen,
ablaut hadisesi) iltisaqi diller igiin tipik deyildir...» {118, 7). O,
ahang qanununu da davamlligin ssas sortlarindan bir kimi
geyd etmisdir [118, 8].

Belslikla, soylenilanlerdan bels naticeyo galmak olar ki,
iltisaqi dillerin séhbst daha gox tiirk, monqol, tunqus-mancur
dillerinden gedir) bele davamli grammatik quruluga malik
olmas! onlarin gohumlugu barads fikirlar irali stirmays do
imkan verir.

1. 2. Genealoji tesnifat va dil qohumlugunun sartlori

XIX ssrda vo XX ssrin avvallerinds tarixi dilgiliyin ssas
uguru diinyanin en boyik dil ailesi olan hind-Avropa dillarine
mugqayisali-tarixi metodun tatbiq edilmasi ils bagl olmusdur.

Genealoji tasnifat dillarin gohumluguna va gohumiugun
daracesine (bir dil bagsqa bir dille az vo ya ¢ox darocads
gohum ola bilar) asaslanir.

Dillerin genealoji baximdan bdlgust Avropada intibah
dovrina tesadif etse de, buna ilk cahd hele X! asrds ol-
musgdur. Dévrinin gérkemti tiirkoloqu Mahmud Qasgarli tanis
ola bildiyi bir gox tirk dillerinden topladigr killi migdarda
material asasinda 1073-1074-cii illerds «Divani lagat-it-tirk»
adh asarini yazmisdir. M.Qasgarli bu ssarinds bir nega tirk
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dilini miiqayise etmisdi ve onlarin genealoji cehstdsn gohum
olmasma zerra gader de slibhg etmamisdi.

Qeyd edoak ki, mlgayisali dilgiliyin meydana galmasine
geder muxtslif dilgiler (Q.Postellus, [.Skaliger, Y.Kamenski,
E.Gigar) bazi dilleri qohumluga gore tesnif etmays calissalar
da, diqgsti daha gox riyaziyyatgi-filosof Hotfrid-Vilhelm Leyb-
nisin tesnifati calb edir. Maraglist budur ki, o, dillarin miiqayi-
sasindan danisarken nainki hind-Avropa dillerindan bshs
etmig, hatta fin ve macar dillerinin yaxin gohumlugundan séz
acmig, bu dillsrin tirk, mongol ve mancur dilleri ile gohum
oldugunu qeyd etmisdir. H.Leybnis dunya dillarini qohumiuq
alagslerine gors iki boylk qrupa ayirmisdir. Onun tesnifatinda
ikinci grup 6zU ds iki yarimgrupa balinir:

I. Arami (sami) diilsri.

I. Yafat diliori.

1. Skif dilleri (fin, tlrk, mongol ve siavyan).

2. Ketlt dilleri (yerds qalan bitun Avropa dilleri) [ Bax: 16,
59].

Gorunduyl kimi, bu tesnifatda clzi deyisikiiklar edil-
soydi, H.Leybnisin tesnifati indiki hind-Avropa ve Ural-Altay dil
ailalerini taxminan shats etmis olardi.

XIX ssrin svvslisrinde meydana gslmis ve dilgilik
nazariyyesinda bdyiik ingilab hesab edilon migayisali-tarixi
metod (nezeri odsbiyyatda bu metod komparativistika da
adlandinlir) dinya dillarinin genealoji bdlgisiine asash elmi
zemin yaratdi. Dillerin tarixi baximdan oyrenilmesinin xususi
Usulu olan migayisali-tarixi metod ancaq gqohum dillar
arasindaki munasibats tatbiq edilir v bu baximdan miigayise
olunan dillerin materiallanna (xiisusen sozlers, sakilgilora)
asaslanir {139, 8]. Bu metod dilgilik tarixinde daha cox Rasmus
Rask, Frans Bopp, Yakob Qrimmin ad! ils slagslendirilir.

Danya dilgilik elminin an nsahang simalarindan sayilan
gorkemli alman dilgisi Frans Bopp «Sanskrit dili felinin tosrif
sistemi yunan, latin, fars ve german dilleri felinin tasrifi ila
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muiqayisada» asarinda dilgilik tarixinds ilk dafe olaréq diferin
gohumiugundan séhbet agmis, topladigi zengin dil faktlar ile
sanskrit dilinin Avropa ve Asiyada genis yayilmis bir cox dillerle
qohum oldugunu geyd etmisdi. F.Bopp tedgiq etdiyi dilisrde
fellerin  tesrifinde morfoloji slamatloeri  tutusdurub, onlar
arasindaki oxsarligi, yaxud eyniliyi gdstermis va geyd etmisdir
ki, bels bir hal migayissys calb olunan dillarin Umumi bir
mangadan toradiyini tesdiq edir. O, miqayiss Gcun dillarin
grammatik qurulusunu asas gotlirmusda.

F.Boppdan sonra R.Rask «Qadim Simal dili sahasinds
tadgigat, yaxud island dilinin menssyi» asarinds island dili ile
yunan, latin dillerinin qohumlugundan bahs etmisdir. Daha
sonra o, «Fin dili haqqinda traktat» aserinds fin-ugor va guvas
dillerini mtqayisays calb etmis, onlar Qafqaz dillari ve bir sira
dillerle birlikde «skif dilleri» adi altinda birlesdirmisdir. R.Raskin
fikrince, aqqlitinativ xarakterine ssassn Asiyanin bir gira
dillerini birlesdirmak olar [Bax: 82, 77].

R.Raskin ardinca Y.Qrimm «Alman grammatikasi»
sserinde german dillerinin, A. A.Vostokov slavyan dillerinin
gohumiuqg maesalslarini tadqiq etmisdir.

Dillerin gohumlugundan behs eden tadqigatcilar ara-
sinda alman dilgisi A.Sleyxer xiisusi yer tutur. O, tedqiqgat-
larinda hind-Avropa dillarinin  toradiyi ulu dili muayyanlas-
dirmsys calismis va sanskritin hind-Avropa dillori ucun ilkin
(protodil) olmasi fikrini irali sirmisdir.

A.Sleyxer ilk dafe olaraq hind-Avropa dillarinin genealoji
tosnifini vermis ve dillerin sacaresi (ve yaxud secars agacl)
nazariyyasini islayib hazirlamigdi. Dillerin  sacaresi nazariy-
yasinds esas yeri «ulu dil» anlayisi tutur. A.Sleyxerin fikrince,
ulu dilden torenen digar diller dil naslini ve ya dil agacini toskil
edir. Dil nesli ise 6z ndvbasinda dil ailalerine, yaxud dil budag-
larina bolinur. A.Sleyxer toklif edirdi ki, ulu dilden ayritmis ilkin
diller kok diller adlandirilsin. Kok dillar marhalali sokilda dillors,
dialektlera, yarimdialektlara, sivalera bolunir. Nehayat, zaman
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kegdikce dialektlor va yanmdialektior bir-birinden uzaglasaraq
mustaqil dillara gevrilir vo yenidon dialektlars ve yanmdialekt-
laro bolunurier. Qeyd etdiyimiz kimi, A.Sleyxer hind-Avropa
dillarinin «ulu dili» deyoarkan gadim sanskrit dilini nazarda
tutmusdur [Bax:16, 100].

A.Sleyxerin ardinca onun sagirdi [.Smidt «Hind-german
dilleri arasinda qohumlug munasibatlari hagginda» (1872) adli
asarindo ilk dofe olarag musllimi A.Sleyxerin sacars agaci
nazariyyasine qars! ¢ixnusdir. O gostermisdir ki, umumiyystle,
«hind-Avropa ulu dili» anlayisinin 0zU kokundan ssahvdir.
i.Smidtin fikrince, ulu dil he¢ vaxt vahid sekilde movcud ola
bilmaz ve o avvalcaden dialektlora bdiunmus halda movcud
olmusdur. Ele hamin aserinde A.Sleyxerin sacare agaci
nezoriyyasina garsi i.Smidt dalda nazeriyyssini irsli sirmisdur.
Dalga nazeriyyssina gore, cografi makanca bir-birina yaxin
olan dillerde oxsarhglar daha ¢ox musahids olunur. 9ksins,
bir-birindan tacrid olunduqca, diller arasindaki oxsarliq getdikca
zoiflayir.

Sadalamalardan gorunduyu kimi, yens de hind-avropa-
stinaslarin tadgiqatlarindaki  yanmgighq, birtaroflilik, dinya
dillari dedikda yainiz hind-Avropa dillarinin nazarda tutulmast
ozunu agigdan-agiga buruzs verir.

Texminan hamin dovrlerda sarg dillerinin, xususile de
tirk dillerinin  mugayiseli  dyrenilmasinde  1.i.Sreznevski,
F.l.Buslayev ve basqalari ile bsraber, Rusiyada mugayisali-
tarixi metodun goérkamli nimayandalarindan biri hesab olunan
Mirze Kazimbayin bdyuk rolu olmusdur. O, «Turk-tatar dilinin
Umumi grammatikasi» asarinde Azarbaycan dilinin grammatik
qurulusundan bahs etse de, basqga turk dillerini ve g¢ox
maragqlidir ki, mongol dilini de migayisays calb etmigdir [50].

XX esrin avvellerinde dillarin  gohumlugundan bshs
edan an sanballi tedqigatiar Antuan Meyenin adi ile baghidir.
Xeyli dil bilmasi onun komparativistika sahasinde gorkamli
mutaxassis kimi yetismasinda boyuk rot oynamisdir.
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A.Meye dillerin qohumluguna asaslanan genealoji tos-
nifatt svezedilmaz, giymstli elmi tesnifat hesab etmisdir va
diflerin morfoloji tesnifatinin gati sleyhine olmusdur. O, «Hind-
Avropa dillerinin miqayissli  yrenilmasina girig» (1903) adl
oserinds yazirdi: «... iki dil na vaxtsa istifadeds olan eyni bir
dilin iki mixtslif tekamiliniin naticesidirss, o diller gohum
adlandiribr» {76, 73]. Ulu dil ve onun barpa ediimasi mase-
lasinde A.Meyenin fikirlsri digar tadqiqatgilarin, xUsuils da
A.Sleyxerin va genc grammatiklarin fikirlerinden kaskin suratda
forglenir. O da komparativistikanin bagga nimaysndaslari kimi,
bir-biri ite gohum olan hind-Avropa dillarinin ns vaxtsa movcud
olmug eyni bir dilin (hind-Avropa ulu dilinin} inkisafi ve
divergensiyasi naticasinde meydana gsldiyi fikrindedir. Lakin
A.Meye iddia edirdi ki, miigayise yolu ile hamin ulu dili barpa
etmak mumkiin deyildir ve gdsterirdi ki, muqayisali qram-
matikanin esas vazifssi dillerin tarixini yaratmaqdir. Onun
fikrincs, miqayiseli qrammatika ayri-ayr dillarin tarixini ve
qohum diller arasindaki uygunluglari todgiq etmakia masgul
olmalidir. A.Meye qeyd edirdi ki, har hansi bir forman tarixi
baximdan izah etmak (iciin onun an gadim pillesina aid slda
kifayet geder ssas olmalidir. Bununla da 0, ©Ozunagsdarki
mugqayisali dilgiliyin an Umde masalesi olan hind-Avropa ulu
dilinin barpa edilmesi masalesinin stindan xstt cokmis
olurdu.

Qeyd edok ki, A.Meyenin bu fikri ilo razilagmamagq
mumkanddr, ¢lnki, onun gésterdiyi kimi, iki qohum dil ne
vaxtsa istifadeds olan eyni bir dilin iki muxtslif takamiliniin
naticasidirss, bu dili tedgiq ve barpa etmays cehd gostarmaya
deyer. ©n azindan ona gdéra ki, bununla gohum dillardaki
6zUnemaxsusluglarin mahiyyatini ve sabsbini asanligla dark
etmsk mimkindir. A.A.Reformatskinin geyd etdiyi kimi,
burada miasir canli dillarden vs dialektlordan, qedim yazil
abidalerdsn, dlizglin bsrpaetmsnin bitiin imkanlanindan istifa-
de etmek va hamin dil faktinin daglytcisi olan xalql darindan
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Oyrenmak lazimdir. Sger ulu dili biitsy halda, sistem saklindo
berpa etmak muimkiin deyildirsa, hec olmasa, onun fonetik va
grammatik qurulusunun, leksikasinin, asas leksik fondunun
barpasina ¢alismaq lazimdir [100, 399-400].

Dillarin qohumlugu masslosindsn danisarkan goérkamli
dilgi N.Y.Marrin da tedqigatiarini nazardan kegirmak lazimdir.

Osassn Qafgaz dillorinin tedgiqi il mesgul olan
N.Y.Marr hind-Avropa dil ailesina aid edilen ermani dilinds
Qafgaz substratinin méveud olmasin musyysniasdirmisdir. By
substrati o, yafoz adlandirmis ve onun elementlarini nainki
ermeni dilinde, bitin dunya dillerinda axtarmaga calismisdir.
Belalikla, bir vaxtlar elm alominds gebul edilib, genis yaylan
«Qil hagginda yeni tslimin» vo ya Yafez nazeriyyasinin
bu‘nbvresi goyulmusdur. N.Y.Marr oziinagadarki snonavi dilgi-
Iiyl, demsk olar ki, redd etmis, hagh olaraq hind-Avropa dilgiti-
yinin sonda burjua elmins cevrildiyini (yeqin ki. bu cir
adlandirma daha gox dovriin talabina uygunlasdlrrlm|§dir—7".0.)
elan edarak orijinal  dilgilik konsepsiyasi yaratdigini iddia
etmisdir.

N.Y.Marr bitiin dillsrin inkisaf yollarinin eyni oldugunu
(glottogonik proseslarin vahidliyi nazeriyyasi) siibut etmoaya
S8y gOstermisdir. O, dinya dillerinin qgohum oldugunu gostar-
mis ve bltun dillarin ssasinda dord elementin (sal, ber, yon,
rog) dayandigini geyd etmisdir [75, 100-107).

Bir cox dilclik adsbiyyatlarinda gosterilir ki, N.Y.Marr
A.A Sleyxerin bioloji nazariyyesini side rahber tutaraq dillerin
marhalsli (stadial) inkisafi nazeriyyasini irali strmisduir. Bu
nazariyyays gére, bitin dillar maerhaslali sakilde inkisaf et-
misdir. N.Y.Marr da bels bir sshy neticeya galmisdir ki, amorf
diller (mas., Cin dili) diinya dillarinin inkisafinda itk ve ibtidai
marhaleni teskil edir. By inkisafin on yliksak marhslasins isa
flektiv dibler‘daxildir. iitisaqi diller flektiy dillerden bir pilta
asagidadir. Inkorporlasan dillar isa kéksdzlii dillers ve ya
iitisagi dilisrs aid edilir. Ancaq bizs bels galir ki, N.Y.Marrin bu
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ideyasi dili bioloji orqanizm hesab etmasindan daha ¢OX, onu
sinfi hadiss adlandirmasi ve dili Gstquruma aid etmosi ilo
baghdir. Cunki N.Y.Marr qgeyd edir ki, camiyyat bir ictimai
formasiyadan digsrine kecdikce dil ds bir vaziyystdan diger
vaziyyste kegir. Buna gdra de dilin strukturu birden dayisir ve
¢oxlu kohna elementleri 6ziinde saxlamagla yeni va keyfiy-
yotce ola dil sistemi yaranir. Messlan, izols edilmis diller
comiyystin ilk, flektiv dillar iss klassik formasiyasinin  dil
xUsusiyyetlerini oks etdirir [75, 107].

Olbatte, dilgilik Uglin  xeyli musbat isler gormius
N.Y.Marnin bu nazsriyyssi dil tipologiyasinin statikliyinin sksine
yonsldiyinden hagqlt olaraq kaskin tonqid edilmisdir, ¢lnki bu
nezeriyya dillerin har hansi bir grupdaki yerini daha da
mohkemledir, onlarin 6z strukturunu dayigmasini, bir tipoloji
formadan digerine kegs bilmasini gatiyyatls rodd edirdi.

Qeyd edsk ki, migayissli-tarix metodun dillars totbiqi
he¢ de yiksslen xatt (zrs inkisaf etmamisdir. Musyyan
dovrlarda dillsrin gohumiugu mesalesina miixtslif miinasibotlor
movcud olmugdur. Mesaslen, H.Suxardt ve B. de Kurtene 6z
tedgigatiarninda dillarin qgohumiugu nazariyyasine bdylk skep-
sisle yanasmislar. Onlar gohumiuga bu cir baxislarn ilo demak
olar ki, garigtq dillarin dyrsnilmasinin asasini goymuslar.

Hale roman dillerinin dialektlerini dyranarken H.Suxardt
bele bir naticeye galmisdi ki, dialektlsr arasinda degiqg serhad
moveud deyildir. Her bir dil hadisasinin 6z yayiuma yeri vardir
ve ham ds mixtslif hadisslerin bas verdiyi yerler Ust-Uste
dusmayarsk bir-biri ilo kesisir. H.Suxardta gore, bu hadisalerin
asas sababi dialektierin daimi garsihigh olageleridir [141,141-
146].

Eyni fikri Boduen de Kurtene da sOylemisdir. Tadgigatg!
1904 -cu ilde nesr etdirdiyi «Dilcilik» adll moaqalesinda geyd
etmisdir ki, dil hadisslerinin ve xisusiyystlerinin hidudunu
gostermek geyri-mimkindir. Messlan, o, roman dilieri ilo
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slavyan dilleri ararsinda deqiq sarhadi tapmaqg mumkin
olmadigini gdstarmisgdir [31, 111},

Belalikle, dilgilikds ilk dafe H.Suxardt ve B.de Kurtene
batin dillerin qarisiq xarakterli olmasi naticasine gslmislor.
Qansiq diller isa muxtelif dil aileleri ila gohum ola bilarler va
¢atinlikle tasnif olunurlar. H.Suxardt geyd edir ki, bazi dillar iki
dil ailesi arasinda ortag movqeds dayanir [141, 145-1486].
Boduen de Kurtene bels dillara misal olaraq ingilis dilini
gdstarir. ingilis dili german dilleri ailasina daxil olsa da, bir COX
xususiyyetlerine gore onu roman dilleri ailesine do aid etmak
olar. Ermani dili hind-Avropa dil ailssine daxil edilss ds, onu bir
necs dil ailasine daxil etmek miimkundir.

H.Suxardt ve B. de Kurtene sistemli sokilde A. Sley-
xerin secers agaci konsepsiyasina qarst gixmiglar. Daha sonra
H.Suxardt 1.Smidtls birlikde melum dalga nazeriyyasini toklif
etmisdir. B. de Kurtene iss onlarn bu nazeriyyesini ds tokzib
etmisdir.

Nazeri dilgilik Gglin maraqll fakilardan biri do budur ki,
H.Suxardt da, B. de Kurtene ds diilarin qohumtugunun iki
formasini gostarmisler: genealoji gohumlug ve tarixi qohumlug.
Lakin sonralar Boduen de Kurtene gohumlugun Uglnci tipini
de geyd etmisdir. Bu qohumlug daha ¢ox Umumi cografi
yaxinliga ssaslanir. Ele bu fikirle o, Konvergensiya hadisasini
digget merkazine ¢ekmis va dillarin gohumlugunun Ggtnct
tipini—cografi cohatden vyaxin olan dillsrin qohumiugunu
asaslandirmisd.

Belslikle, H.Suxardtin va B. de Kurtenenin tadqiqgatlar
neticesinde dillerin konvergensiyasi, leng de olsa, tadgiqat
obyektina cevrildi va sonralar bir sira dilgilerin (masalon, dinya
dillerini [nostratik dillar adi altinda] bitovlikde migayisaya
calb edan V. M. lkc-Sviticin) tedqiqatlanna giclu tesir gos-
tordi.

Umumiyyatls, muqayissli-tarixi metoda diinya dillsrinin
qohumiugunu siibuta yetiren ideal bir metod kimi yanasmaq
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diizgun olmazdi. ©vvala, ona gors ki, metod yarandi§i gtinden
yalniz hind-Avropa dillarinin gohumliudunu siibuta yetirmays
xidmat etmigdir. Bu an azi ondan gorunur ki, mugayisali-tarixi
metodun inkigafinin an yuksak dovrlerinde onun tadqigat
obyektini yalniz flektiv qurulusu olan dillar tagkil etmisdir.
Burada diger tiplare aid olan dillar (xUsusila yayllma arealina
gore flektiv dillarden sonraki yeri tutan iltisaqi diller) ya
umumiyyatle nazera alinmamig, ya da nezara ¢arpmayacaq
deracada epizodik movgeda galmisdir. Hind-avropastinaslarin
geldiyi absurd ganasta gors, «nizamli grammatik qurulusu olan
dillar (turk dillari) anomaliyalarla izlenan hind-Avropa dillerine
nisbatan mugayiseya ¢ox ¢atin calb olunurlar veo bu dillarin
hans! dillerla gohum oldugunu muayyen etmak o gadsr de
asan deyildir» [52, 34]. Mahz buna gore de miigayisali-tarixi
metod, bele demsak mumkuindirse, flektiv (xtsusan hind-
Avropa) dillerin grammatik qurutlusuna koklanmis bir metoda
cevriimisdir ve tabii ki, diger qurulusiu dillera tetbiq olunan
zaman aks naticalor geyda alinmalidir.

Bu masalada hind-Avropa dillerinin muqayisali oyrenil-
masi ilo masgul olan tedgiqatgilarin birterafli movgeyini de
nazera almaq vacibdir. Hind-Avropa diliarinin qohumluqg prin-
siplerini diqgetie miisahide ederkan goriinir ki, kompara-
tivistlar daha ¢ox bu dillerds bir-birine uygun gelen faktlan
segarok, onlan umumilikde butin dinya dillsri G¢ln (qurulu-
sundan asili olmayaraq) gohumlugun meyarlari elan etmislor.
Yani hind-avropasglnaslar «... saysiz-hesabsiz dunya dilleri
igcinden hind-Avropa dil qrupunu segib ayirdilar. Bura bitin
Avropa (macar va fin dillerini cixmag sertila) iran ve hind dilleri
daxil edildi. Bu nahang dil ailesi asadidakl kobud sxem lzra
yaradilirdi: latin ve yunan grammatikasinin bazi elementiori
sanskrit dilindakilara uygun galir, kelt va qot dili grammati-
kasinda oxsarliglar var, latin grammatikasi ile slavyan gram-
matikasi arasinda yaxmhiq movcuddur va s. vo ilaxir» [17: 180].
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Bu basit sxem hala da hind-avrorpasiinaslagin nivasini taskil
edir.

Muqayisali-tarixi metodun banilerinin sksine olaraq
(F.Bopp, R. Rask dillerin gohum olmasin stbut etmek (giin
leksik saviyyani tutarh manba hesab etmemisler) sonraki
komparativistlor dillerin leksikasina da nifuz etmays calis-
miglar. Lakin burada da hind-Avropa dillerinin gohumiugunu
sOyleamoayas imkan veran faktlar segilmisdir:

«1. Ugdan begedek (beslik sistemi mévecud olanda) ya-
xud Ugden doqquzadek (onlug sisterni movcud oldugu dovr-
lerde) olan saylar. «Bir» sayl az dayanighdir. Na Ggin? Cunki
hind-Avropa dillsrinds «bir» sayinin adlan muxtslifdir.

2. 1 va |l soxs avazlikleri. Ne Gglin yalniz | va Il sexs
avazliklari? Clnki hind-Avropa dillerinds Il saxs svazliklari bir-
birine uygun gaimir.

3. Bazi gohumlug terminlori.

4. Bir sira badan Uzvlerinin adlan (hind-Avropa dillarin-
ds yalniz ayaq sozi Gmumidir)» [17,181].

Bu fikre bir seyi do alava edak ki, komparativistler diger
dil ailsleri ile bagh masslslarde substart, superstrat faktini
heddindan artiq gabartsalar da, hind-Avropa dilleri Ggun bu
amilleri hemige arxa plana kegirmiglor. Masalen, O. Siley-
menovun hagh olaraq qgeyd etdiyi kimi, «...bslke say, avezlik
ve gohumluq terminteri he¢ do scdad hind-Avropa dillsrinin
qalgt deyil, sadece olarag hansisa dilden (deysk ki, fars
dilindsn) onun an genis yayildigi dovrde (deysk ki, e. s. |
minillikde ©hamaniler zamaninda, fars hakimiyystinin qarbds
Yunanistan ve Misira, sarqds Hindistan ve Cinadak yayildidi bir
dovrda) manimsanilib?» (17, 182].

Malumdur ki, miqayissli-tarixi metodun qarsisinda
duran ssas masalalardan biri ds ulu dilin barpa olunmasdr.
Lakin bu mesalede da komparativistiar yekdil nsticays gels
bilmamislar. itk dévrlerde F.Bopp hind-Avropa dillerinin sans-
kritden, yaxud onunla Umumi olan bir «atadan» téremasi fikrini
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irali surss de, sonradan bu diller arasinda
munasibaeti oldugu ganastine gsimisdir. F.Slegel sanskrit dilinin
ilkin olmasi ve bitin hind-Avropa dillerinin ondan téremesi
fikrini gatiyyetle mudafie etmisdir. A.Sleyxer sanskrit dilinin
umumi grammatik qurulusuna asaslanib, ulu hind-Avropa dilini
berpa etmoayes soy gdstarmisdir. Lakin XX asrin | yarisinin en
boyik komparativisti olan A.Meye o6ziinegadarki migqayisali
dilgiliyin esas masslesi olan hind-Avropa ulu dilinin barpasi
problemini Umumilikda radd etmisdir. N.S.Trubetskoy ulu dilin
realligina inanmirdi. Daha sonralar alman alimi Zigmund Feyst
bela bir naticays gelmisdir ki, almanlar hind-avropalilasdirimis
fin-ugorlardir. Holland tedgigatgisi Ulenbek sibut etmisdir ki,
hind-Avropa dilleri iki dil ailasinin birlegmasinden meydana
gelmisdir. Onlardan biri Ural-Altay ailesina, digeri iso Qafqaz
dillerine yaxindir. Daha orijinal etnografik va antropoloji
nazeriyys ise Kopperss aiddir. Onun nazariyyssins gora, hind-
Avropa ailssi akingi ve maldar qafgaztiplilerin kogari Ural-Altay
mensslilar terefindan istila olunmas! neaticesinde yaranmusdir
[36, 32-33).

1915-1917-ci illarden sonra hind-avropasUnaslar uiu dil
problemine yeniden gayitmal oldular. Buna sabab isa hamin
illerde ¢ex alimi B. Qrozninin hett mixi yazisinin sifrasini agmasi
olmugdur. Dvvaller sanskriti ulu hind-Avropa dili hesab eden
vo yaxud ulu hind-Avropa dilinin barpa olunmasinda sanskrit,
gedim yunan vs latin dillarina UstUnliik veran komparativistlor
bundan sonra hett dilini tadqgiqat obyektine gevirdiler. Fikri-
mizce, burada iki asas maqgsad gldilmuisdir: 1) hett dili
vasitesile ulu hind-Avropa dilinin yasini bir az da evvals aid
etmak mumkun idi. Clnki malum olmusdur ki, ulu hind-Avropa
dilinin  pargalandigr dovr hesab edilon e.s. Il minilliyin
avvallerinds hett dili va gadim yunan dilinin dialektlarindan biri
mustaqil gskilds movecud olmusdur; 2) hett dilinds basga gadim
hind-Avropa dillorine nisbsten daha arxaik formalar muhafize
olunmusdur. Sumer dili da texminen bu baximdan avropallar
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terafindan tedgigata celb edilmisdir. Halbuki. Eber-Srader, Fr
Hommel sumer-akkad dilinin aqqlitinativ tipine, leksik fonduna,
fonetik dayismalsrin banzsrliyine osaslanaraq bu gadim dili
Ural-Altay ailesine aid etmiglar [4, 16]. Bundan basqga, hett va
sumer dilinin tirk dilleri ilo yaxin temasina dair tedgigatiar
getdikce geniglenmakdadir [17, 191-218; 8, 25-34: 13, 5-24:
12, 128-136; 9, 57-149; 7, 126-138]. Hamilton universitetinin
«Huquq tarixi» aserinin musllifleri iss hesab edirlor ki, «Babilin
an gadim sakinleri olmus siimarler geyri-sami va mogol govmi
qgollarinin birinden olmuslar» [Bax: 7, 139].

Butun gosterilen cehdlera baxmayaraq moasir dovri-
muzadek hind-avropasinaslar ulu hind-Avropa dilinin daqgiq
yasini, yarandigi ve yayildigi erazini, pargalanma dovrii, quru-
lusu hagqinda tam, daqiq tesevviir yarada bilmamisler. Yalniz
ayri-ayri formalann texmini rekonstruksiyalari mdvcuddur,
Halbuki geyri hind-Avropa dillerinin (masalan, Altay dillarinin)
ulu dilinden sohbast gedarksn komparativistier tarixds bels bir
dilin movecud olmamasi (guya tarixde mitkemmal ulu hind-
Avropa dili deyilan bir dil movcud olub, aslinds ulu dil texmini
bserpadan basqa bir sey deyildir!) fikrini xiisusi vurgulayiriar.

Soylensnlarden bele bir naticeys gelmsak olar ki,
mugqayisali-tarixi metodun butiin dinya dillsrins tatbiq olunaraq
onlarnin genetik gohumlugunu sibut etmays imkan verdiyini
sOylamek g¢ox gatindir. Bu metod hind-Avropa dillsrindsn
basqa diger dillerin gohumiugunu sibut etmsk dgiin kifayat
geder yararli deyildir. Bizce, bele veziyystden ¢ixis yollarindan
biri de dilleri migayisa olunan xalglarin etno-kulturoloji dunya-
gorusundaki uyguniuglan sistemli sekilde, diggstls izlemakdir,
¢lnki her bir xalgin manavi ruhu onun dili ile yanasi, mifolo-
giyasinda, folklorunda, sifahi yaradiciliq snenasinde, etnogra-
fiyasinda, meigetinde yasayir. Dillarin  gohumlugu xalglarn
gohumiugu kimi ciddi bir masaleni glindems gstirdiyindan
migayiseli-tarixi metod adi ¢gakilan sahalarin side etdiyi natica-
laro vaxtasiri miracist etmalidir.
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Qohumlug problemindan danisarken dillarin ik tarixi
slagesini de neazearden gagirmag olmaz. Bunlardan bin
mensayinden asill olmayaraq daha gox erazi yaxinligi ve sIx
madani alagslar naticasinds dillerin yaxinlagmasi ve umumi
cohatler alde etmasi, yoni konvergensiya ve ya dillerin inteq-
rasiyasi prosesi, digeri isa bir dilin dialektlars, yarimdialektlers,
sivelera bdlunmesi va onlarin sonradan inkisaf edarsk gohum
diller yaratmasina asaslanan divergensiya ve ya dillerin
differensiasiyas! prosesi. Bir ¢ox dilgilik adabiyyatinda bu iki
prosesin daim bir-birini izlemasini ve avez etmasini gosterirlor.
Lakin geyd etmoak lazimdir ki, yarandigi gindean indiyadak
dillarin genealoji tosnifi ve miqayisali-tarixi metod daha ¢ox
divergensiya hadisasine asaslanmigdir. Bilavasita bunun da
noaticasinda sinxron dilgilik diaxron dilgiliyi ustalemisdir. Buna
gora da ayri-ayn vaxtlarda bezi dilgiler gohumiugdan ve
tasnifatdan imtina etmesaler da, dillerin genetik gohumluguna
skeptik yanasmisiar ve hatta ondan tamamile imtina etmayi da
toklif etmisdilar.

Qeyd etmak lazimdir ki, dillerin gohumlugunu muay-
yanlesdirarkan hamin dillerde movcud olan substratiara (iki
dilin ¢garpazlagmasi naticasinds maglub dilin gqalib dilds izlenan
Unsurleri) ve superstratlara (garpazlagsma zamam gslma xalqin
yerli xalqin diline kegan dil Unsuriari) da xususi diggat yetirmak
fazimdir.

Dillerin gohumiugunu tadqig etmak ugun onlarin fonem
sistemi, ligat torkibi, sintaksisi ve morfologiyast arasindaki
osas oxsar cshatler mieyyenlagdiritmalidir. ik baxigdan bir-
birine oxsayan bezi zahiri slamatlere gors hansisa diileri
qohum hesab etmak olmaz. O dillor gohum hesab oluna biler
ki, vaxtile movcud olmus bir dilden (ulu dildsn) torasinlar,
amumilik teskil eden gadim kok va gekilgilari 6zlsrinds ehtiva
etsinlar, daimi fonetik uyguniugian olsun. Cunki agar material
yaxinh@l 6zind bir negs sézda vo ya kokds, yaxud da iki dilda
movecud olan bir-iki gekilgide gdstararsa, bu, gohumlug agun
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hale azdir. Bu yaxinhqg tesaduf de hesab edils bilor. Masalan,
Azarbaycan dilinde areb va fars mansali sozlsrin, rus dilins
meaxsus sakilgilerin islenmasi he¢ do bu dillarin gohum olmasi
demak deyildir.

Hale XiX asrin birinci riblnde R.Rask dillarin
gohumlugunu subut etmak tglin metod taklif etmisdi. O, dillarin
gohumiugunu  musyysnlasdirmak ucun luget terkibinin
uygunlugunu asas hesab etmirdi ve qeyd edirdi ki, tarixi inkisaf
doévrinda qarsiigh munasibastlerdsn asil olaraq bir dilden diger
dile saysiz-hesabsiz s6z keg¢a biloer. R.Raskin fikrinca, dillarin
gohumlugu uUgun asas meyar grammatik qurulusun uygunlugu
ola bilar. Dilgi gosterirdi ki, danimarkalilarin dilinden grenland
diline, portugal va ispan dillerinden ise mailay dilina kulli
migdarda soz kegsa da, bu dillarin gohumlugundan soz geds
bilmsz. R.Rask yazirdii «Qrammatik uyguniug gohumlugun,
yaxud mansa Umumiliyinin an motebar alametidir, ¢unki
malumdur ki, basqga bir dil il garngan dil heamin dilden hal vo
tosriflenma formalarnni fovgelade hallarda gebul edir, yaxud,
daha dogrusu, gabul etmir, aksina, 0z xudsusi formalarnni da
itirir» [16, 81]. Dediklarini sibut etmak Ugin R. Rask ingilis, dat
va ispan dillorini nUmuna gosterirdi: ingilis dili skandinav va
fransiz dillerindan hal ve tasriflonma formalarint almamis,
aksina, oOzunun gadim angiosakson fleksiyasinin goxunu
itirmisdir; dat dili atman sakilgilerini, ispan dili ise got va arab
sokilgilarini almamisdir [16, 81].

R.Rask daha sonra geyd edir ki, dillerin gohumlugu
tcln diger asas lugat terkibinin eyniliyi va sas kegmalarinin,
gevrilmalarinin (R.Rask sonralar german dillarinde samitlarin
itkin cevrilmasi hagqinda muqayissli-tarixi dilgilikde shemiyystli
rol oynayan Rask-Qrimm gqganununu kesf etmisdi) Umumi
ganunauyguniugu ola biler.

Slavyan ve umumi dilgilik Uzre gorkemli mutexassis
I.V.Boduen de Kurtene 1904-cli ilde yazdigi «Diigilik» adli ase-
rinda geyd edirdi ki, milli dillarin muqayissli xarakteri ve tasnifi
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onlarin oxsarh@inin va fargliliyinin daqiq tayin olunmasina
asaslanmaldir. Diller arasinda oxsarliq 6zinii iki formada
gosters biler: 1) xalglarin genealoji va ya tarixi gohumlugunun
dile munasibstina ssalanan oxsarliq (genealoji tesnifat); 2)
tarixi vo ya genealoji alagodan asili olmayaraq vaziyyatin vo
deyismalerin  Gmumi oxsarigt (morfoloji ve yaxud struktur
tesnifat). Boduen de Kurtene gostarir ki, dillerin genealoji vo ya
tarixi gohumlugu ve onlarda olan oxsarlq yalniz o diller
arasinda ola biler ki, bu diller ne vaxtsa mévcud olmus vahid
bir dilin mixtslif gekildeyismalari olsun. Masalen, slavyan dillari
0z aralarinda gohumdurlar va bir-birilarine oxsayirlar, cinki
onlar hamisi bir vaxtlar movcud oimus ilkin slavyan ve ya ulu
slavyan dilinin mixtalif sakildeyismasi, yaxud basqalasmasidir
[31, 110].

Qohumluga gors diller boyiik ve kigik dil qruplarinda
birlegdirilir. Masalan, hind-Avropa dil qrupu va onun tarkibine
daxil olan slavyan, german, roman ve s. dif gruplari. Qeyd
edak ki, boyuk dil grupuna daxil olan mixtalif dillar arasindaki
qohumiug aynca gotirilmis iki kigik dil qrupu ve ya bir dil
qrupuna daxil olan diller arasindaki gohumlugdan adsten zsif
olur. Mesalen, slavyan, german va yaxud roman dil gruplarnna
daxil olan diller arasindaki gohumlug har Gg¢ qrupun bir-biri ila
qohumlugundan daha yaxindir. Yeni rus, polyak, sloven
dillerinin qrammatik qurulusunuda va asas IGgst fondundaki
umumilik, rus va roman dil grupuna aid olan fransiz dili
arasindaki Gmumilikden ¢ox olacaqdir.

Mugayisali-tarixi metodun prinsiplarina gore, dillerin
qohumlugunu sibuta yetirmek (icin maddi yaxinhigr olan
sOzlerin etimologiyasina, dillardaki leksik uyguniuga, kok ve
sakilgi morfemlerin uygunliuguna, qrammatik struktur uygun-
luguna, fonetik uygunluga, tez-tez izlenilon fonetik ganunlara
asaslanmagq lazimdir.

Dillerin grammatik qurulusu ve asas liigst fondu onun
asasini, spesifikasinin mahiyyatini teskil etdiyindan dillarin
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gohumlugunu misyysnlasdirarken bu iki mihim amils xiisu-
sile diggst yetirmak lazimdyr,, ciinki bir dilin asasini ns taskil
edirse, o, hamin dile gohum olan dilin de asasin (6zuns-
maxsus xuysuiyystlari olsa da) taskil edecakdir. Bgar dyranilon
dillsrin grammatik qurulusunda ve ssas ligst fondunda Umu-
milikler meydana gixarsa, onda hemin dillsr qohum diller hesab
edilmslidirlar.

Qohum dillarin asas IGgst fondundaki slagaleri dyren-
mak nazeri ve praktik shemiyyste malikdir. Oz aralarnda
vasitesiz gohumlugla bagh olan dillerin bitiin qruplar tciin bir
¢ox sozler umumi olacaq, basqga sozler ise bu dillsrin ayri-ayn
yarimgruplarint xarakterize edacskdir.

Genealoji metodla tedgiqat apararkan todgigata calb
olunmus bir sira dillards movcud olan maddi yaxinitlg asas
diqgast markazinda olmalidir.

Dilgilik tedqigatiarina esaslanaraq dillarin gohumlu-
gunun ssas meyartarni esassn asagidaki gruplasdirmaq olar:

1) dilterin fonetik strukturunda uygunluglar olmalidir:

2) diller arasinda ganunauygdun sas kegidi movcud
olmahdir;

3) diller uygun grammatik qurulusa malik olmahdirlar:

4) ismin hal, felin zaman va saxs formatart eyni formant-
larin (sskilgilerin va sonluglarin) kémayi ila yaranmalidir;

9) lugst fondunda imumi sézler méveud olmaldir. Bu-
rada gohumluq terminlari, badan Gzvisrinin, ev heyvanlarinin,
ranglarin adlar, saylar ve s. xiisusile nazars alinmalidir.

Danya dillerinin genealoji bolglisti morfoloji bolgiye nis-
bsten daha genig yayllmisdir. Bunun da baslica sebabi bu
metodla dilgilik Gglin nisbsten daha deqgiq eimi naticolerin alds
edilmasi faktidir.

Tedgigata celb etdiyimiz Altay dillori hind-Aropa dille-
rinden sonra diinyada an boyik dil ailesidir. Miugaiyasli-tarixi
metodun tetbiginde bir sira gatismazhiglar olmasina baxma-
yaraq, hind-Avropa dillarinin gohumlugunu stbut edan bitin
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meyarlar (albetts, grammatik qurulusun spesifikliyi nazers
alinmagla) Altay dillarinin do gohum olmasini séyiameye' imkan
verir. Biz hamin meyarlara kegmamisdan onca, umumiyystls,
altaystnashq nazariyyasinin dilgilik tarixinde tutdugu mévgeys,
altaystnaslarnn galdiyi elmi naticalera nszar salmagi, Altay
dillarinin qohumlugunu inkar eden movcud baxiglar tehlllvet-
mayi lazim bilirik. Bu barads 11 fesilde daha strafli danigsacagq.
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l FOSIL

ALTAYSUNASLIQ NOZORIYYOS] MUQAYISSLI-TARIXI
DILCILIYIN BIR QOLU Kiml

Altay nezariyyesi muiqayissli-tarixi dilcilikdan yaranmis
mustaqil bir nezeriyysdir. Onun dyrsnilmasinin asas shamiy-
yati ilk novbada ondan ibaratdir ki, bu nazeriyys xeyli sayda
(elliden artiq) dili 6ziinds birlesdirir. Diger terafdsn, altaysi-
nashgin inkisafi dilgilik eiminin, xiisusils do mugqayisali-tarixi
dilgiliyin olde etdiyi nailiyyatlarle six baghdir. Mahz migayissli-
tarixi dilgiliyin metodlan (baxmayaraq ki, buniar daha ¢ox hind-
Avropa dillerine samil olunmusgdur) Altay dillerina tatbiq
edildikden sonra muasir altaysiinasliq yiksak elmi inkisaf
dovrine qadam qoymusdur.

Qeyd edek ki, XIX asrin birinci yansina gadar, yani
mugqayiseli-tarixi dilgilik yaranmamisdan svva! da Altay dilleri,
onlar arasindaki slage mixtelif tadgiqatgilar tarafinden tadqiq
ediimigdir. Lakin bu tedgigatiar elmilikdon daha gox tarixi
maraga esaslanirdi. Homin dévrlarda (XVIl ve XVIIi asrlar)
nainki Altay dillerins, demsak olar ki, hind-avropa dillarinden
bagqa butin dillere minasibaet tarixi maragdan yaranirdi.

Altay dillerine belo bir marag XVIt asrdan baglamisdir.
Artiq bu dévrde Avropa dillsrinds tiirk (I.Megizer), monqol
(M.Teveno) ve mancur (P.Verbi, M. Teveno) dillsrinin gramma-
tikatarna aid cuzi de olsa tedgigler cap olunmusdu. Bundan
sonra holland tedqiqatgisi  Nikolas Vitsen «Simali ve sorqi
Tartariya» asarinds yakut, tatar, even, buryat, kalmik ve Rusi-
yanin bir sira fin-ugor ve paleoasiya dilleri hagqinda malumat
vermigdir [Bax:83, 92].

Rusiyada mdvcud olan diller, xususils Altay dilleri
haqqinda o dévr {gln daha genis melumat H.Leybnis ver-
misdir. H.Leybnis hemin vaxtlarda gox meshur olan dunya
dilterinin gadim yshudi dilinden téramasi nazariyyasina qgarsi
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¢ixaraq bele bir hagh fikir irsli surmisdiar ki, diller arasinda
ehtimal olunan gohumiug slaqasini izah etmak Ugin bir gox
dillerds ciddi etimoloji axtanglar aparmaq lazimdir. O, bu isda
dialektlerin  xGsusi rolunun oldugunu da vurgulamisdir.
H.Leybnis Rusiyada genis yayilmis dillarle yaxindan tanis ol-
mus ve onlari tesnif etmays cahd gostormisdir. O yazirdi: «. ..
man hale ki Skifiyada ¢ox genis yayilmis Gg dil taniyiram: 1)
ruslarin, polyaklarin, slovaklarin va bogemlerin  danisdigi
sarmat dili; 2) turklsrin, kalmiklarin ve mongollarin danisdig
tatar dili; 3) lapondlarnin, finlerin ve macariarin danisdidi fin dili».
H.Leybnis bunun ardinca geyd edirdi ki, «<samoyed, sibiryak,
mordva, ¢arkez ve geremis dillorini hansi grupa aid edsacayimi
- bilmirem» [Bax: 83, 92]. Gorundlyl kimi, H.Leybnisin Altay
dillerina verdiyi tssnifat kifayst godsr dagiq olmasa da,
altaystinashigin inkisafina ehtimal ki, boy(ik tskan vermisdir.
XVIill esrin svvellerinds avropalilarin Rusiyaya taskil
etdikiori muxtelif meaqsadli ekspedisiyalann sayi getdikce
coxalird. Bels ekspedisiyalarin birine alman tedgigatcisi
D.Messergmidt rehberlik etmisdir. | Pyotrun tapsing: il Sibire
gelmis D.Messersmidtin asas magsadi oradaki canlilar,
bitkileri ve minerallart dyrenmek olmusdur. Lakin o, tadgigat
isini genisglendirmig, nainki zoologiyaya ve botanikaya aid
materiallar, eyni zamanda Sibir xalglarinin etnografiyasina,
tarixine ve diline aid genig ve zangin materiallar toplaya
bilmisdi. Dile aid olan materiallar ssasan yakut, culim, barabin,
kalmik, buryat, even, evenk, mongol, Ural ve paleoasiya
dillerine aid olmusdur. D.Messergmidt Sibir xalglarinin  dil
faktlarimi ve etnik gdstericilarini nezers alaraq ontar tosnif
etmisdir: 1) gadim hunlar ve s.; 2) arabler, sarmatlar va skiftor:
3) Asiya skiflari; 4) sarqi, yaxud simal-sarqi skiflor. O, birinci
qrupa ostyaklari, votyaklari, geremisleri, samodilsri, voqulic va
kondorlari, ikinci grupa tatarlan, basqirdlar ve yakutlar,
uglncu grupa kalmiklan, mongollan, tunqusiar, mancurlan ve
tanqutlar, nshayst, doérdlincl qrupa kacadallar, lamutian,
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koryakiari ve yukagirlari daxil etmisdir [Bax: 84,173-178:
79,17].

D.Messersmidtin slds etdiyi ve laziminca isiglandinb
sorh eds bilmadiyi dil faktlan Filip iohan Tabbert-Stralenberq
terafinden daha genis iglenilmisdir. On ilo yaxin muddeatds
Tobolskda yasayan T. Straienberq Sibir haqqinda mixtslif
sspgili materiallar toplamisdir. Bu materiallar icorisinda xevyli
miqdarda dil materiallan da olmusdur. Stralenberq Sibirle bagl
topladigt cox zangin malumatiar «Avropa ve Asiyanin simal va
$orq hissasi» sserinds Umumilesdirmisdir. Yeri gaimiskan geyd
edek ki, turkologiya ugilin gox giymetli menbs hesab edilan
Obul Qazi Bahadur xanin «Sacereyi-torakema»  asarinin
tapitmasi ve onun ilk terciimssi de Tabbert Stralenberqin adi
ile baglidir [Bax: 57, 3-12].

T.Stralenberq  «Avropa ve Asiyanin simal vs serq
hissesi» asarinds Sibir xalglaninin tesnifatini vermis vo otuz iki
dilin mugayisali codvalini tartib etmisdir. O, cografi, dini, tarixi
ve etnolinqvistik prinsiplsre gors Sibirde yasayan xalglan alti
qrupa ayirmigdir. Birinci grupa Avropa ve Asiyada yasayan
obro-macar ve fin xalglan daxil edilir. Onlarn ulu acdadlari
hunlar ve ya unfar hesab olunur. Dil nimunaleri kimi burada
macar, fin, mordov, ¢eremis, permyak, votyak va ostyak-xanti
sozleri (cedval 60 sézden ibarstdir) verilmisdir. ikinci grupa
tark xalglan (dil nimunasi kimi yakut, guvas ve Sibir tatartarinin
diline mexsus sézler verilib) daxildir. Ugiincii grupa bes
samoed xalqi (onlann dilleri bir-birina yaxin dillar  kimi
gostarilib) daxildir. Dérdlincit grupa kalmik, mancur ve tibetlilor,
besinci grupa tunquslar, kamansinter, arinler, koryaklar, kuril-
lor, altinci grupa iss Xezer ve Qara deniz arasinda yasayan
bes xalq daxildir. Onlar mixtslif dillsrds danigsalar da, Gmumi
anlagsma dili Krim tatarlarinin dili (basga sozle turk dili) ol-
musdur [Bax: 85, 48-49; 60, 51-52].

Bununla da dil faktlarin nezars almagla Tabbert Stra-
lenberq H.Leybnise ve D.Messersmidte nisbaton Sibir xalg-
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larint daha doqig tesnif eds bilmisdir. T.Stralenberq goster-
migdir ki, xalglann qohumiuq slagesini stibut etmakds dillarin
boylk rolu vardir. O, dogru olarag geyd edir ki, xalglarin
qohumiugunu dyranarkan onlann dzlarini nece adlandlrmas!pa
yox, danigdiglan dillerin mugayisasine ve muxtalif gadim s6z-
lerin etimoloji izahina asaslanmaq lazimdrr [Bax: 85, 49).

T.Stralenberqin asas xidmatlarindan biri do odur ki, fin-
ugor, samodi, mongol, tunqus ve mancur xalglarini gruplas-
dirarag onlarnn dillerinin bir-biri ile yaxin oldugunu musay-
yanlesdirmisdir. T.Stralenberq dil faktiarina deyil, daha cox
etnogenetik sfsanslore asaslanaraq samodilerle fin-ugorlarin
eyni kokdan aynldiglan fikrini irsli sGrmisdir. O, eyni zamanda
Altay xalglarinin etnografik birliyini de geyd etmisdir.

T.Stralenberqgin tasnifatinin  @sas shamiyysati ondan
ibaratdir ki, Sibir xalglarim alti qrupa ayirarken daha ¢ox onlann
dillarinin mugayisssine esaslanmisdir. Bu clr yanasma altay-
stnashgin, Gmumilikde Ural-Altay nezeriyyasinin elmi inkisa-
fina stimul vermigdir. Diger terefdan, T.Stralenberq, asasl elmi
zsminde olmasa da, ilk dsfe olaraq Altay dillsrinin qohum-
lugunu sibut etmis, bu dillerin Ural va fin dilleri ila tipoloji
cehatdan uygun oldudunu gostarmisdir. Lakin o, dilgi oima-
digina ve onun irali slrdiyl muddealar sirf dilgilik konsep-
siyasina soykenmaediyine gore altaysUnasliq elmi nazesriyys
kimi yalniz XIX esrda, yani migqayisali-tarixi metodun yaran-
masindan sonra visstle inkisaf etmis ve genis tedgigata calb
olunmusdur.

Mlqgayisali-tarixi metodun banilerinden biri Rasmus
Rask geyd edirdi ki, dilin grammatik qurulusunu tadgiq ederken
onun basgqa dillerle qohumiug slagesi mitleq neazers alin-
malidir [Bax: 82, 77). Bundan basga o, «Fin dili haqqinda
traktat» adll eserinds fin-ugor dilleri hagqinda danisarken bu
dilleri guvas dili ile mugayise etmis va maraqlidir ki, gohumlug
slagealeri baximindan Uralda, Sibirde mdvcud olan dillerle
yanast, Qrenland, Simali Afrika, Asiya, Avropa ve Qafqazin
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bazi dillerini «skif grupu» adi altinda birlegdirmisdir [Bax: 4, 13:
94, 105]. R. Rask basga bir aserinda («Qadim skandinav
yaxud island dilinin Asiya dilleri ila alagasine dair tadgigat»)
tirk ve mancur dillerinin materiallarina miiraciot etmisdir. O
hesab etmisdir ki, grammatik qurulugun Umumi slamatlerine
gors (difin aqqlitinativ xarakterina gora) bir ne¢a Asiya dillarini
birlegdirmak olar [Bax: 82, 77].

R.Raskdan sonra gérkemli alman sergsiinast H.Y Kia-
port (maghur «Coxdilli Asiya» asarinin musallifidir) tirk, monqol,
tunqus dillerinin  dialektlori arasinda son dersce yaxinlq
oldugunu gostarmisdir. O qeyd edirdi ki, mongol dialektlori tirk
Ve tunqus dialektlori ilo Umumi kék va grammatik qurulusa
malikdir. Bu onu demeys asas verir ki, har U¢ xalg na vaxtsa
temasda olmus va ola bilsin ki, bir-birilaring garismisiar [Bax:
82, 78].

1820-ci ilde fransiz sargsiinasi J.Abel-Remyliziin «Tar-
tar dillerine aid tadqiqat» adl asori isIg Gz gormisdir. Osor
@sasan mancur, Serqi tiirk ve ya uydur, monqol va Tibet dilis-
rinin tedgigine hasr olunmusdur. Abel-Remyiiz bu diller ara-
sinda uygunluq oldugunu geyd etsa de, bunun gohumiug deyil,
muxtalif slagslorin (siyasi, ticarst, din, miharibs ve s.) tasiri
neticesinds meydana galdiyini israr etmirsdir [Bax: 82, 79].

Artig XIX ssrin ortalarindan baglayaraq Altay dillarinin
(daba genis manada Ural-Altay dillerinin) gohumlugu messlasi
on plana ¢akilmisdir. Buna asas ssbeb iss miqayissli-tarixi
metodun Altay dillerins daha genis tetbig ediimesi ve dagiq
elmi faktiarin alds edilmasi idi. Masslays ilk dofs bu yonimdes
yanasanlardan biri eston tsdqiqatcisi, akademik F.Videman
olmusdur. O, ¢ud (fin-ugor grupu), tatar, mancur ve monqol
dillerinin  grammatik qurulusunu muqayise edarek bu dillar
arasinda gadim ve derin gohumlug minasibatlorinin oldugunu
gostarmigdir. F.Videman fin-ugor va Altay dillari Ggin (imumi
olan on bes esas xlsusiyyatin movcudiugunu geyd etmisdir.
Bunlara saitlerin ahangi, grammatik cinsin yoxludu, sakilgilarin
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ve komakgi sozlerin postpozisiyast, hallanmanin va tasriflen-
manin eyniliyi ve s. daxildir [Bax: 82, 80].

F.Videmandan bagqa Q.Celgrenin ve F.Rirexin fin-ugor,
turk, mongol ve tunqus-mancur dillarinin gohumluguna hasr
olunmus eserlori de shamiyyatlidir. Lakin batiin bu tedgigatiara
baxmayaraq, XIX asrin yarisina gader altayslinashq sahesinde
asash struktur-tipoloji tadgigatiarin sayr ¢ox az olmusdur.

Yalniz taninmis alman sargsunast Vilhelm Sottun ted-
gigatlanindan sonra altayslinashqda nezers ¢arpacaq deracado
inkisaf baglamisdir. O, ilk defs olaraq illerdsn bari toptanmis
zongin dil faktlan esasinda struktur-tipoloji tutusdurmatar
aparmis, muqayissli-tarixi metodun tatbigi neticasinds ugurlu
naticaler olde etmisdir. V.Sott dmrindn slli ilini Ural-Altay dille-
rinin tadqigine hasr etmigdir. Onun bu sahays hasr olunmus ilk
boylk eseri «Tatar dilinin tedqgigine dair tecribsiar» adl
esaridir. V.Sott bu eserinds tlrk, mongqol, tunqus-mancur
dillerinin grammatik quruiusuna va onlarin gohumlugunu siibut
eden ssas dslillera daha genis yer vermisdir. Onun fikrinca, iki
dilin gohumiugundan danisarken ilk névbads hamin dillerdaki
sOz koklerinin ve grammatik formalarin miqayisesine digget
yetirmsk lazimdir. V.Sott J.Abel-Remyiizla razilasmayaraq
yazirdi ki, qohum dillarde bazi gohumliug terminleri, badan
dzvlerinin adlari, tebist hadissleri, gida mahsullarinin adlari
kimi ssas menalan ifade edan soOzlerin Ust-Uste dismemaesi
hemin diller arasinda qohumlugun olmamasindan xabar
vermir. Bu manalar basga sozlerle ds istifads oluna biler. Bu
magsadlie V.Jott hind-Avropa ve sami dillerindski «ogui»,

«qiz», «baci», «arvads, «goy, semas, «lorpag», «gunass,
«bag», «dagy, «agacr sdzlerini miqayise etmisdir [Bax: 82,
81].

«Tatar dilinin tedgigine aid tacriibaler» asarinds V.Sott
Altay dillerinin saitlor sistemi, ahang qanunu, saitierin ayrica
xususiyyatleri hagginda mufessal malumat vermisdir. O, eyni
za-manda samit seslordan, onlarin avazlenmalsrindsn (mas.,
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monq. /- /<), k~ q, s, z~ t/d~ k ve s.) ayrnica behs etmisdir
[Bax: 82, 82]. .

V.Sott fin-ugor dillerinin grammatik qurulusunu mukam-
mal dyrendikden sonra bu dillar hesabina Altay dil ailesinin
hGdudlarini genislendirmak ideyasini irsli strmisdiir. Onun bu
fikirleri «Altay, yaxud fin-tatar dil ailosi haqgqinda» adlt esarinds
¢ap olunmusdur. «Altay dillori ailasi», «Altay dillori» termini do
ilk defe burada genis islenmisdir. Tadgiqat isinds ssas diggeat
fin-uqor dilleri ile tiirk, mongol ve tunqus-mancur dillsrinin
grammatik qurulusunun mugayisesine yonsimisdir. V. Sott
apardigi tadqiqatliara osaslanaraq Altay dillari arasindaki go-
humiugun xalglarin garsiligh slagesinin naticasi olmasi fikrine
etiraz etmisdir. O, hamin dillarin muxtalif saviyyalarini mii-
qayise edsrak bu fikri qatiyyetle midafis edib genislendirmisdir
[Bax: 82, 82-83].

Altaysinashigin inkisafinda fin tedqgiqatgisi M.A Kastre-
nin da boyiik rolu olmusdur. 1842-1844 va 1845-1849-cy
illorde Sibire etdiyi sayahetlor zamani o, fin-ugor, samodi, tiirk,
mongqol, tunqus ve paleoasiya dillari ilo bagh zengin materiallar
toplamisdir. M.Kastren Altay srazisini finlsrin gadim vatani
hesab edarok gésterir ki, fin dillori az Ve ya ¢ox derscades
Altayda yasayan butiin xalqlarin dilleri ile gohumdur. Bu diller
daha g¢ox samodi vea tirk dillsri ila yaxindir, eyni zamanda
mongqol va tunqus dilleri ila ds musyysn menada qohumdurlar.
M.Kastren gsldiyi bu naticadan ¢Ixig edarak fin-ugor, samodi,
turk, mongol ve tunqus-mancur dillarini «Altay dillori» ad
altinda birlesdirmisdir [Bax: 82, 87]. M Kastren iki dilgiliyi bir-
birinden ayirmagin vacibliyini geyd etmisdir: 1) tarixi dilgilik; 2)
spekulyativ ve ya felsefi dilgilik. Onun fikrinca, tarixi diicilik bir
aileya mansub olan diller arasindaki maddi gohumiugu 6yranir.
Faisefi dilgiliyin megsadi iss miixtalif dillardski Umumi ganuna-
uygunlugian tedqiq etmskdir. M.Kastren hesab edir ki, Altay
dilleri arasindaki genetik olagani tarixi dilgiliyin metodlar va-
sitssile muayysnlesdirmsk olar. O, 1850-ci ilds yazdig «Altay
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dillarinde sexs sakilgileri» adll doktorlug monografiyasinda
mehz bu metoddan istifade etmskla tadgigat aparmisdir [Bax:
82, 88, 4, 17-19].

XIX esrin ikinci yarnsinda altaysinashgin inkisafinda
Avstiriya sanskritoloqu Anton Bollerin tadgigatiarinin shamiy-
yatli rolu olmusdur. Macar dilinin fin-uqor ve diger Altay dillari
arasindaki yerini muayyenlagdirmayi garsisina magsad qoyan
A.Boller svvalca fin-uqor dillerinda fonetik hadisalori, tasriflon-
mani va hallanma sistemini mlqayise etmis, sonradan samodi,
tunqus, monqgol va turk dillorini tadqigata calb etmisdir. O,
sonradan ilk defe olaraq yapon dilinin de Altay dil ailesina aid
oldugunu slbut etmaya soay gostarmisdir. A.Boller maqgale-
larinde Altay (Umumilikde Ural-Altay) dillerinda sakilgiler, za-
man va fel formalarina xususi diqgst yetirmisdir [Bax: 82, 88-
90].

XIX osrin sonu XX asrin avvalarinda Sibirde yasayan
trk xalglarinin dilleri hagqginda genis tedgiqatlar aparmis aka-
demik V.V.Radlovun da Altay dilleri barade mulahizalari maraqg
dogurur. Dvvalcadan geyd edak ki, V.V.Radlov taninmig alman
dilgisi V.Sottun yetirmasi olmus va onun Ural-Altay dillsrina
hasr olunmus tadgigatlarini derinden manimsaysa bilmisdir
[Bax: 81, 96]. '

V.V.Radlov altaysunasliq problemlsrine xususi tedqi-
qatlar hasr etmamigdir. Ancaqg V.Sottun sagirdi oldugu tgin
mancursunasligla xeyli masgul oimus, tunqus-mancur dilterinin
oyranilmasinds meydana ¢ixmis problemiarin hslline can
atmisdir. «Simali tlrk dillerinin fonetikasi» adli assrinda tlrk
dillerindski fonetik hadisslari daha aydin izah etmak U¢in digar
Altay dillarini mugayiseys celb edan V.V.Radlov hagll olarag
geyd edir ki, Ural-Altay dillarinin onlarin dialektleri asasinda
oyreniimasi daha magsadauygundur va bu, gadim vyazih
abidslarin olmamasi faktint kompensasiya eda bilar [Bax: 81,

97].
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V.V.Radlov
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dillerde «etmak» feli ile islenan konstruksiyani svaz edon
yiyalik konstruksiyasl va s.

3. Sintaksisda: a) tayinin cumlada va soz birlesmasinda
tayin olunandan avvalki movgeds islanmasi; b) tamamiayicinin
tamamianandan avvalki movgeds islenmasi; ¢) sual konstruk-
siyasinin sual sdatlan vasitesile yaranmasi; ¢) budaqg cimianin
maesder, feli sifet vo feli baglama terkibini avez etmasi; d)
yonluk halla iglenmis obyektin mantiqi ayriimasi; e) saylarin vo
sifatlorin tayinedici funksiyalarinin dayismazliyi ve s.

Urai-Altay dillerinin  gohumlugunu irali suUranler qeyd
edirler ki, Ural-Altay dil birliyi sonralar aynlaraq iki boyik dil
ailesine ayriimigdir. Bunlardan biri Ural dilleri ailesi, digeari ise
Altay dilleri ailesidir. Ural dil ailesi sonraki diferensiasiya
naticesinda iki budaga bolunmusdlr: 1) fin-ugor budagd (bu-
raya fin va uqor gruplan daxildir); 2) samodi budag: (samodi ve
yukagir-eskimos-aleut gruplart). Altay dilleri ailesi da 0z nov-
basinda g dil budagina bolunmusdur: 1) tirk-monqol budagd
(tiirk va mongol gruplari); 2) tunqus-mancur budagi (tunqus ve
mancur gruplar); 3) yapon-Koreya budagi (yapon ve Koreya
dillari).

Ural-Altay nazsriyyasinin ilkin marhslasinda tadgigat-

gilann aksariyysti (Y.Nemet, B.Kollinder, M.Rassnen, C.Kiek-
bayev va basqgalar) har bir dil ailesine daxil olan dillerin
gohumlugunun, hetta Umumilikde bu dil ailslerinin 6zinin
gohum olmasi ideyasini mudafis etmisler. Qeyd edak ki, Urai-
Altay diliarinin basqa dil ailaleri ile gohum olmasi fikrini ds ireli
suranler olmusdur. Masalen, bazi tedqiqatgilar geyd edirler ki,
Ural-Altay dilleri dravid (tamil, kannad ve s.), yenisey (ket, kott,
arin, assan) dilleri ile gohumdurlar. V.V.Bang daha ireli ge-
dersk, bu dil ailesinin nainki 0z aralarinda, hatta hind-Avropa
dilleri il gohum olmas! genastine galmisdir. X.Pedersen iso
umumilikde hind-Avropa, kartvel, sami ve hami dillerini Ural-
Altay dilleri ile gohum diller hesab etmigdir [Bax: 149, 62].
Ancagq bu dil ailslarinin gohumlugu ¢ox az inandirici gorinmius
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ve tadgiqgatiar istenilen naticeni vermamisdir. Buna gors da
Ural-Altay dillerinin  gohumlugu problemi dilgilikde 0z she-
miyysetii hallini tapmanusdir, Ustslik ideyanin tarafdarian siiratls
azalmisdir.

Ural-Altay nezariyyasi 6z shamiyystini itirdikden sonra
Altay dillsrinin (tirk, mongol, tunqus-mancur dilleri) gohumlugu
masolesi dilgilik Uglin aktual problema ¢evriimisdir.

Mslumdur ki, magayissli diigiliyin banisi hesab edilon
F.Bopp sanskrit dilinin bir sira dillorle (xusussn Avropa ve
Asiyanin skser dillari ila) gohumlugu ideyasini bu dillarde kok
ve gakilgilerin oxsarigina ssaslanaraq irali strmusdir. Yalniz
bundan sonra s6z koklerinin ve grammatik morfemlarin
umumiliyi hind-Avropa dilgiliyinds dillerin gohumlugunu subut
edon esas xUsusiyyst kimi gabul olunmusdur. Mahz bu
baximdan Altay dillsrini miqayisali-tarixi metodla oyranan ilk
tedqgigatel M.Kastren olmusdur. V.Sott vo M.Kastren belo
genasta gslmisler ki, simal-sorqgi Avropanin va Sibirin goxtu
sayda bir-birine gohum olan dillarinin gadim vatani Altay
olmusgdur [Bax:145, 51].

Qeyd edsk ki, ager ovveller Altay dil ailasine tiirk.
mongqol, tunqus-mancur dillari daxil edilirdisa, sonralar Y.D.Po-
livanov ve Q..Ramstedt onun hidudiarini genislandirarak
yapon va Koreya dillerini de bu aileya daxil etmislor [Bax: 93,
156-164; 92: 45, 83]. Lakin, yeri galmiskan, yapon dilinin Ural-
Altay dilleri ila qohum olmasi fikri V.Sott, De Rosni va
J.Hoffman terefinden avvallor ds irali surtimdsdu [Bax: 4, 15].

Altaysiinaslig nazsriyyssi miiqayissli diigilikde birmenali
gargilanmamisdir. Hal-hazwda bu nazsriyyaya iki baxis mov-
cuddur: pozitiv ve skeptik. Mesalays pozitiv yanasaniar gosta-
rirlar ki, Altay dilleri (gox vaxt Koreya ve yapon dillari da buraya
daxil edilir) arasindaki maddi yaxinlig onlarin genetik qohum-
lugundan irali galir. Tarixin hansisa bir dévrinds (&n azi iki min
il bundan svval) ulu Altay dili deyilen bir dil mévcud olmusdur.
Sonrak diferensiasiya naticaesinds hamin ulu dil miasir Altay
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diilerina bolinmusdir. Yeri gelmisken qeyd edak ki, gohumtuq
torefdarian diferensiasiya nsticasinds yaranmigs mdastagqil dills-
rin sonradan bir-biri ile garsihigh slagssini do nazsra almiglar.
Ulu Altay dilinin moveudiuguna siibhe ile yanasanlar isa
(skeptikler, bazen onlara neoaltaysiinaslar da deyirlar) bu
uyguniugu tipoloji uyguniuq hesab edirlor. Onlar geyd edirler
ki, sturuktur cahatden uygun olan bu diller eyni inkisaf yolu
kegmiglar ve glclii garsiigh slagsler naticesinda bir-birilarine
haddindan artiq yaxinlasmisglar.

Pozitiv altaysiinaslann ilk nimaysndslori N.N.Poppe,
B.Y.Vladimirsov, Y.D.Polivanov, Q.i.Ramstedt olmuslar. Onlar
nainki bu nazeriyysni inkisaf etdirmis, hatta onun hiidudlarini
geniglandirmigdirlor.

Altay dillsrinin gohum olmast fikrinin terafdariari indi de
goxlug teskil edirlor. Buraya gorkemli turkologlar, mongqol-
sUnaslar va tunqus-mancursiinasiar  (Q.Vinkier, . Aalto,
V.i.Sinsius, O.P.Sunik, i.V.KormU§in, A.N.Kononov, N.A.Bas-
kakov, V.D.Kolesnikova, K.Kenesbayev, S.C.Nominxanov,
D.1.Nasilov, A.P.Dulzon, N.A.Siramyatnikov, S.A.Starostin va
s.) daxildirler.

Altay dillarinin fonetikasinin, grammatikasinin va leksi-
kasinin mixtalif problemlerinin daha darindan oyreniimaesi
gorkemli fin altaysiinasi Q.I.Ramstedtin ad: ils baghdir. Altay
dilleri ils masgul oldudu ilk illerde Q.Ramstedt ds bu dillarin
genealoji cehstdan qohum olmas: fikrini inkar etmisdir. Skeptik
altaysUnaslar kimi o da bitin uygunluglarn yalniz garsiligh
slage nsticesinde meydana gsimesi ganastinde olmusdur.
Lakin o, 1910-cu ilds Sankt-Peterburq Universitetinds altay-
sunashgin problemlarine dair sistemli kurs apararkan bu
masaleys munasibatde 6z movgeyini degiqglesdirmisdir. Bun-
dan sonra qirxillik elmi faaliyysti ddvriinde Ramstedt slds etdiyi
materiallan takmitlagdirmis ve tunqus-mancur, Koreya dillsrinin
hesabina Altay dil ailesinin htidudiarini geniglendirmisdir. Lakin
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tadgigatginin uzunmiiddatli tedqiqati yainiz onun dlimundan
sonra iglq Uz gérmusdir [Bax: 65, 23].

Q.Ramstedtin fikrinca, altayslnasliq nazesriyyssi Gmumi
mugayissli-tarixi dilcilikdan aynlmig bir goldur. O, hagq! olarag
hesab edir ki, altaysinash@in qarsisinda duran esas messla
Altay dil ailssini musyyan edon qanunlan tedgiq va izah
etmakdan ibaretdir.

Q.Ramstedt XX asrin avvslisrinds daha gox fin-ugor va
mongol dillsrinin gérkemli tedgiqatgist kimi taninmisdir. O, Altay
dilterinin fin-ugor dillari ils alagssini inkar edersk Koreya ve
gedim yapon dilini bu aileys daxil etmisdir [Bax: 26, 35-36].

Q.Ramstedt ilk névbada tirk va mongol, tunqus-mancur
dillerine aid kulli miqdarda material toplamis, zengin adsbiy-
yatla tanig olmusdur. Sonra bu dillerin fonetikasin va morfo-
logiyasini miiqayiss etmis ve onlar arasinda gmimaz alagenin
movcud oldugu genastine gelmisdir. Bu sahads tedgigatiarini
geniglendiran Q.Ramstedt hamin dillarin eyni kok dilden
toradiyini  gdstarmis, turk-mongol-tunqus-mancur  ulu  dilini
barpa etmsye cahd gostermis ve miayyen manada buna nail
olmusdur.

Q.Ramstedtin Altay dilleri ils bagl apardigi tadgigatiar
onun Olimiindan sonra Pentti Aalto tsrafindsn 1952-¢i ilde
«Altay dilgiliyine giris» adi altinda ¢ap edilmisdir. ©sar (g
hissedan ibarst olmusdur: | hisss — Altay dillarinin migayiss!i
fonetikasi, Il hisss — Altay dillarinin muqgayisali grammatikasi,
Il hisse — | ve I hissalerin fonetik, leksik ve grammatik
g0stericileri. Bunlardan yalniz ikincisi 1957-ci ilde rus diline
torcima edilorek ¢ap olunmug ve altaysiinaslarin stoliisty
kitabina gevrilmisdir.

Q.Ramstedt bu sserinds daha ¢ox kék ve sokilgi mor-
femlars, s6z formasinin dayismasine, yeni stz yaranmasina,
nitq hissalsrine, onlarin tasnifatina xiisusi diggat yetirmisdir.

Q.Ramstedtin Altay dillsrinin leksikasina hasr etdiyi an
bOyUk sseri «Kalmikca liigat»dir. O, burada miixtalif Altay dille-
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rinin materialindan istifade etmis, demsak olar ki, bltévilikds
Altay dillerinin muqayissli-tarixi ligatini yaratmisdir [Bax: 29,
11].

Q.Ramstedt altaysiinashigda Ramstedt-Pellio fonetik
ganunu il do mashurdur. Bu qanun bir negs Altay prafor-
malarina tatbig olunsa da, ssasen tiurk veo monqol dillarine
aiddir. Tedgigatg! bele bir genaasta galmisdir ki, ulu Altay dilin-
de s0z avvalinde hansisa kar spirant (srtlinen) ¢ islenmisdir.
Hamin spirant bazi muiasir Altay dillarinde 6zini muxtslif
variantlarda gosterir, bazilerinds isa Umumiyystie, heg bir iz
buraxmayib. Q. Ramstedtden farqli olarag Pellio bu fonemin
kar spirant yox, partlayan samit olugunu geyd etmisdir.
Sonradan muxtslif dilgiler bu ganunun shats dairasini genis-
landirmigler. A.Sovajo Ramstedt-Pellio ganununu Ural dillarine,
D.Sinor hind-Avropa dillerins tetbiq etmisdir [Bax: 145, 51].

Q.Ramstedtden sonra basqa dilgiler de Altay dillarinin
grammatikasina, fonetikasina ssaslanaragq samballi fikirlor irali
surmuisgler. Messlen, B.Y.Viadimirsovun fikrince, tiirk, monqol
va tunqus-mancur dilleri arasindaki gohumiuq alagssinin asas
gostericileri fonetika sahasinds mdévcud oldugu kimi, morfo-
logiya, sintaksis ve leksika sahalerinde de mdvcuddur. Lakin
bu elageni subut eden asas dslillar hemin dillarin morfolo-
giyasinda daha gox 6zuni gosterir [34, 46].

Y.D.Polivanova gore, tiurk, mongol, tungus-mancur
dillerini agagidaki prinsiplara gére gohum hesab etmak olar: 1)
morfologiyanin gakilgilosma tipinds olmasi; 2) vurgunun daimi
yeri (ilk hecada) ve ekspirator xarakteri; 3) ahang qanunu; 4)
fonetik uygunluglarin imumi xarakteri ve s. [93,156-164].

V.K.Metyusa gore, saitlerin ahengi, qalin, partlayan
samitlarin ikili béllinmesi, s6z avvelinde cingiltili samitlerin az
islenmasi, saitlerin salisliyi ve dayamighd:, 7/m-nin séz sonunda
dayanigh olmamasi, samit sesler qrupunun séz avvalinds ve
sonunda iglenmamasi, qosa ve yaxud uzun samitlerin islen-
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mamasi Altay dillarinin gohumlugunu sibut eden amillerdir
[Bax: 145, 54)]. )

J.Deni Altay dillsrinin gohumlug prinsiplerinin asagida-
kilar oldugunu gostarir:

1. Fonetikada—saittorin ahengi, soz avvalinda sonor
samitlerin az islanmasi, s6z sonunda 7 sesinin davamsizhg,
s0z kokinde va sokilgilerds geminat (uzun) samitlarin islan-
mamasi, s0z avvalinds govusuq samitlsrin islenmemasi ve s.

2. Morfologiyada—qrammatik cinsin yoxiugu, yalniz iki
grammatik kemiyyatin (tek ve com) mévcudiugu, «temiz» kok
morfemlarin iglena bilmasi, morfologiyalarin (her bir dilin)
aqqlltinativ — sokiigilosme xarakterinds olmasi, bir tiplt tosrif-
lsnmanin moévcudiugu ve s.

3. Sintaksisds — clmleds sézlerin sirasi (ikinci deracali
uzvlerin bas Uzvlerin ardinca gelmesi), baglayicilarin va nisbi
svazliklerin, demsk olar ki, yoxtugu ve s. [Bax: 145, 54].

AltaysUnaslq nazariyyasine skeptik movgedan yana-
sanlarin sn goérkemli nimayendasi polyak dilgisi V.Kotvi¢ he-
sab olunur. V.Kotvig Altay dillerini miiqayiseys calb edarsk
onlarin genetik cahatden qohum deyil, tipoloji cehatdan uygun
olmasi fikrini irali stirmusdur. V.Kotvicdsn sonra bir sira dilgiler
onun galdiyi natics ila razilasaraq Altay dillarini gohum hesab
edenleri tangid etmislor.

V.Kotvi¢ «Altay dillarine aid tedqgigat» eserinde takce
Altay ailesina daxil olan diller arasinda mévcud olan uygunlugu
ve fergi gostermamis, eyni zamanda onlarin Gmumi inkisaf
yolunu izlemesys soy gostermisdir. Miallif bu ssarinde Altay
dillsrini mugayisali-tutusdurma metodu ils tadqiq etmisdir ve
turk, mongol, tunqus-mancur dillerinin grammatik qurulusunu
mifessal gostarmays can atmisdir [65].

V.Kotvi¢ tadqigatinin sonunda qeyd etmisdir ki, tark,
monqol, tungqus-mancur tayfalan bir nece asr avval Cinin
simalinda yasamisiar. Onlar mixtalif dillarde danigsalar da,
dillerinds struktur uygunlug méveud olmusdur. Basqga gruplarin
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tosiri altinda bu tayfalar tez-tez birlasib ayrimislar va bu tesirin
naticasinda onlarin dillari éziinemsaxsus xiisusi slamatlar
qazanmisdir [65, 345-346]. Bu fikirler V.Kotvigin ve ondan
sonra gelen ardicillarinin Altay dillarinin gohumluguna skeptik
movgedan yanasmasina sabab olmusdur.

V.Kotvig tedqigatinda tiirk ve mongol dillerinde séziin
strukturu, tirk, mongol ve tunqus-mancur dillarinds isim vo fel
sokilgilarinin xtsusiyyatlari, nitq hissaleri, ahang ganunu ve s.
problemlsre xiisusi diggst yetirmisdir.

V.Kotvigin Altay dillerine aid tedgigatlarindan danisar-
ken geyd etmak lazimdir ki, bu sahays aid 0zUnaqadarki bitun
adebiyyatla tanis olmus ve genis umumilssdirmaler apara
bilmisdir. O, tirk, monqol, tunqus-mancur dillsrinin materiallari
asasinda hesablama apararaq géstermisdir ki, mongqol dillari
llo tUrk dilleri arasinda 50% morfoloji, 25% leksik uygunluq
vardir. Monqol ve tirk dilleri ile tunqus-mancur dillari arasinda
5% morfoloji, 10% leksik uyguniug vardir. Bununla bels
V.Kotvig bu uyguniugu adi gakilon dillarin gohum hesab edil-
masi lgun kifayet hesab etmemisdi [65, 351].

Biz tunqus-mancur dillerinin gdérkemli tadqgigatgisi O.Su-
nikin o nogteyi-nazari ile razilasirng ki, mongol va digar tirk
diteri ile migayisade mongqol, yakut ve ya tuva dilleri arasin-
daki munasibat V.Kotvigin hesabladigi kimi deyildir. Yakut ve
even, yaxud mancur ve mongol dilleri arasindaki miinasibat do
digar turk ve tungus-mancur, mongol va tunqus dilleri ile mu-
gayiseds bu gebildendir [125, 16].

Belalikls, V.Kotvig Altay dilleri arasinda mévcud olan
uyguniugu genealoji yox, tipoloji hesab edirdi. O yazirdl ki,
xususi Altay dil ailesinin movcudlugu haqqinda danismagq olar.
Lakin onun ssasinda genetik slage yox, tipoloji uygunluq daya-
nir ki, bunu da tiirk, mongol ve tunqus dillarinin eyni inkisaf
yolu kegmaleri ile izah etmak olar [65, 351-352]. Ancaq V.Kot-
vi¢ bezi meqamlarda svvaslki fikirlarinin sksina olaraq Altay
dillerinin gohumiugunu vs onlarin ulu bir dildan téramasi fikrini
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de gebul edarsk 9eyd edir ki, har halda bu uly dilin mov-
cudiugunu ¢ox gadimisrs aid etmek lazimdir [65, 351].

‘ _V.Kotvig:den sonra A.Serbak, C.Klouson, G.Dérfer
f_.quetl, Q.Sanjeyev vo basqalar Altay dillarinin qohumluguntj
inkar etmislor. Svvelcaden geyd edak ki, skeptik altayslinaslar
Altay dillerinin gohumiugunu inkar edorksn 8@sassan bu dillarin
leksik saviyyasindski uygunsuziug movgeyindan ¢ix1$ edirlor,

Malum oldugu Kimi, Gmumiyystie, dilgilikde miqayisoli
baxig ys_a_rqndlgl vaxtdan ditlarin gohumlugunu sibut va ya inkar
etmek ucun leksikani deyil, grammatik qurulusu ssas gotir-
muslar. Masslan, muqayisali-tarixi metodun banisi F.Bopp
sanskrit, yunan, latin, fars ve german dillarinin qohumlugundan
danisarken U.Counzun toklif etdiyi kimi dillarin grammatik
qgru}gsunu miqayisays calb etmisdir. Ona gérs ki, xalglarin
b!r-pfrlla qarsihgl minasibstiori naticesinds bir dildsn digarina
kulvll miquarda s0z kega biler. Buna gors de R.Rask grammatik
uygupiugun musyyenlssdiriimssini diflarin gohumlug miinasi-
batinj ay@nlagdwmaqda ®Sas vasits hesab edir. O yazirdr ki
qramn:satlk uygunlug gohumlugun, yaxud manss Umumiliyinin,
8n motabar slamatidir, ¢unki masiumdur ki, basqa bir dila
Garigan dil hamin dildsn hal vs tasriflanma formalarin fovge-
!ade? hallarda gabul edir, yaxud, daha dogrusu, gabul etmir
aksina _C")Z Xususi formalarini da itirir (24, 267-268). 1

) Umumiyyetla, mdqayisali-tarixi metodun an gorksmi
numaysndslori mUgayissys calb etdikleri dillarin ses uygun-
lquarapa ve morfoloji slamatlarin uygunluguna xisusi diggat
yetirmislar [90: 6-7, 11]. Bitin bunlardan belo naticeys galmak
olar ki, dilin leksik saviyyssinden ¢ixis edorak dillsrin gohum
olup—olmamasmr subut etmsk miimkin deyildir, cUnki dilin
leksik saviyyasi diger Saviyyalars nisbatan daha az daya-
nighdir. Ekstralinquistik tasirlor ozuns ik névbads leksik gatda
yer tapir vo leksik S8viyye inteqgrasiya dgtin gox alveriglidir,
Mshz bu baximdan dillsrin leksik torkibi gohumlugq probleminin
hallinds az shamiyyatlidir.
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Skeptik altaysiinaslar igerisinde A.Serbakin’ movaeyi
xususile diggsti cslb edir. O, muxtalif illorde yazdigi masqa-
lslarde Altay dilleri arasindaki movcud slagenin genetik
gohumlugun deyil, tipoloji uyguniugun neticesi oldugunu geyd
etmisdir [142; 143; 144; 145; 146, 147; 148]. A.Serbak altay-
stnasigin muqayisali-tarixi dilgiliyin qgollarindan biri oldugunu
gobul etse da, elo bil gasdan Altay dillerinds uygun olmayan
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egllen ]taguksa T T
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reng adlar, gadim amak alstlorinin, amak proseslarinin va

ki, ug¢ yash disi | yunajin yunajin - amak mahsullarinin adlari, bazi avazliklerdir [90, 16].
heyvan L - Gérundiyd  kimi, A.Serbak bunlardan yainiz bazi
' Oklz oyuz, okiz uxer hukur heyvan adiarini (ill tematik qrup) muaqayissys calb etmis va
demak olar ki, fikrinin sksins olaraq bitoviikds leksik uygunluqg
: S : s Silsilesi alda etmisdir. O, 6zi do etiraf edsrok yazir ki, gos-
i‘f’k nak unegen nak OVQUS, torilen tematik qrup gergivesinds biitin uygunluglar birbasgadlr
buga buga buga muxasan, ve tesadiifi paralellik ¢atin ki olsun. Lakin sonradan miialiif
biga ehtimaliara @saslanaraq buradaki bir €OX sOzlarin kokiny
buzov bozayu bizayu - ~ basqa dillerds axtarmaga cehd gostermisdir. Masslan, tirk.
- — Okuz, monq. dxer, tung. (even) ogus séziinii aminlikle hind-
deve taba temegen temen, Avropa menssli (toxarca) okso sézi ils baglayir ve oks kegid
: temgden ehtimalint nazars almir [144, 28].
goyun qojin, gonin | qonin xonin, Diger terafden, | ve Il tematik gruplardaki sézlsrin
' konin uygunsuzlugu heg ds adi cakilon dillsrin gohumiugunu inkar
qog goC, goCgar | quca Xusa etmir. Birincisi, ona gére ki, mashur altaystinas V.Sottun geyd
B Xonin etdiyi kimi, iki dilin qohumiugundan danisarksn ilk novbade
quzu qozi qurayan kurkan  pamin dillordoki s6z koklerinin ve grammatik formalann
birilik deve | bota, bdtuq ) botuyan - muqayisasine fikir vermek lazimdir. Diger terafdan, gohum
balasi dillerde esas mana ifads edan terminlarin Gst-{ista dismsmasi
Killik tajlag tajilag - hamin d;l!e_)r'argsllnda qohymlu@un olmamasmdan xabsr vermir
dove balas ) (82, 81]. Ikmqsa, ona gors kl elym_merja ifade edan, lakin
illik torum torum N seslanmays gore farglanen sozlari muqaytss etmak olmaz [90,
16], ¢linki bels olarsa, gohumluguna siibha edilmayan mixtalif
dove balasi 5 - dillerde de A. Serbakin gosterdiyi | ve Il tematik gruplar tzrs
damazlq dsve | buyra tyura uygunsuzluglar miisahids etmek olar. Mesalan:
[144, 24-27) | tematik grup o
Ovvala, geyd edsk ki, A. Serbakin migayiseye celi_Menas! JUS. : F ::an_. Ma_lr_g;j_!_ 'Fal:_.jr;ﬂ‘i?:._J
etdiyi leksik paralellik butovliik, sistematiklik tegkil etmir. GunkBY | yHa une ond [ tuna mane

|
. [ e

soleil Sonne sole S0l
etoile »—Stem stella

melumdur ki, miqgayise Uclin ele sdzlori secmak lazimdir kigunas COJTHLE

dilde xeyli gadimden movcud olsun. Belo sézlars daha vacilyjduz 3Be;;'ﬁ'l S[‘j‘ﬁz-—j
va hayati menalart ifade edan adlar daxildir. Bunlar qoﬁumlu ma ebo il Himmel | cielo PPe—— J
terminleri, badan Gzvlsrinin adlar, bazi heyvan va bitki adlan %--—k——g‘t\i\.ﬁ_% .
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dir. Mongqol' va tungus-mancur dillarinin materiallart asasinda
turk praformalannt barpa etmayin isa qeyri-mumkinityind
vurgularisdi {149, 69-70]. Sslinds, A.Serbak 0zl de altay-
stnashd migayissli-tarixi dilgiliyin bir golu hesab etmisdir ve
mahz buna gore altaysinaslgi tarixs zidd bir nezeriyys hesab
etmak 0z fikrini inkar etmakdir. Eyni zamanda iki ylz ils yaxin
bir middstda diinyanin taninmis tirkologlarinin, mongqolsunas-
larinin, tungus-mancursinaslarinin elde etdiyi saysiz-hesabsiz
ugurlu naticelari faydasiz adlandirmagi geyri-elmi.ganast kimi
giymetlendirmak olar. Digar terafden A.Serbakin sksina olaraq
akser todgigatgilarin fikrinca, yalniz Altay dillorinin materiallan
ssasinda bu aileys daxil olan har bir dilin fonetik veo morfoloji
qurulusunu yeniden qurmagq (rekonstruksiya etmak) olar [Bax:
62, 22; 112, 34-35; 43, 60-63; 130, 14-15; 71, 23-25; 72, 139-
142; 35, 32-58; 44, 23-31; 27, 315-321; 60, 322-330; 109, 73].

Altay dillerinin  gohumlugunu inkar edan C.Klouson
masalays basga sepgiden yanasmisdir. O, leksikostatis-tika-
dan va glottoxronoloji metoddan istifade etmaklo Altay dillarin-
den secdiyi leksik vahidlerin mugayisa cadvalini qurmusg ve
burada sistematik uygunsuziuglarin movcud oldugunu geyd
etmisdir. Masalan:

yer 3eMJls  terre f Erde terra jorden
Su BO/1d cau Wasser | acqua vatten
od oroub | fea Fcuer fioco eld
buz nen glace Eis ghiaccio | is
R o4 0 . . . .
ildinm | MOJIHUS éclair Blitz fulmine | blixt
qar | cHer neige Schnee | neve snd
yagdis ] JAOX /b pluie Regen | pioggia | regn
Il tematik gqrup
" menasi rus. fran. alm. ital. isvec.
if ron annece i Jahr anno ar
payiz OCEHB automne Herbst autunno hOst
qis 3UMA - hiver Winter mverno winter
yaz BCCHA printemps | Frithling primavera | var
Uyay JNETO ete Sommer estate sommai
e -t - . -
gun JleHb jour Tag giorno dag
gecs HOYb nuit Nacht notte nattc
saher yIpo matin Morgen mattino morgon
axgsam BEUEp soir Abend sera aftan

A.Serbak basga bir magalesinde daha kaskin movqe
tutaraq altaystnasiigr tamamile lazimsiz, hatta zarerli masgu-
liyyat hesab etmisdir. Onun fikrincs, Ural-Altay nazariyyasi vo
onunla bagh neaticasiz paralellor axtarnsi tirk, monqol, tunqus-
mancur dillsrinin derindan dyrenilmasina mane oimusdur. Bu-
na gora ds o, altaystnashgin tarixe zidd oldugunu qeyd etmis-
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[53, 33-37].

C.Klouson bu movzuya hasr etdiyi magalenin svvslinds
secdiyi metodun ahemiyyatini @saslandirmaq Ugin dili, onun
divergensiyasini karbon gazi (Cy4) ve onun radiaktiv izotop—
larinin pargalanmasi ils mugayise etmisdir. Qeyd etmak yerins
duserdi ki, sslinds bunlarn miqayisesi o gader do ugurlu
deyildir, ¢linki tebiot va cemiyyst ganunlari arasinda na gadsr
oxsar xususiyyetler nezore carpsa da, ksskin forglar do méy-
cuddur. Basqa bir terafdan, Umumiyyatls, dillarin gohumiugu
probleminin hall olunmasinda leksikostatistik vg glottoxronoloji

58

metodlar ugurlu vasitaler hesab ediimir, ¢iinki her iki metod
dilin o geder ds dayanigl olmayan leksik saviyyasindsh GIXIS
edir. Leksikostatistika daha €OX ganun, ganunauyguniug ve
kateqoriya niimayis etdirmayean statik vanhidierin algoritmini
musyyanlosdirir. Basga sozle, dilin leksik vahidlari arasinda
riyazi paralellsr aparir. Aydindir ki, dil leksik saviyysds inteq-
rasiya Gglndir. Bu saviyyads substrat, superstrat vo adstrat-
larin igtiraki stibhasizdir. Dils digar dillardan Ieksik vahidler GOX
asanlgla daxil ola bilir vo hemin dilds vatendashq hlququ
gazanir. Bu zaman daha cox fonetik—akustik ganunauy-
gunluglar ona tasir edir, bir név alinmis vahidi konkret dilin
ifade imkaniarina uygunlagdirr. Bu ise dil hadisosi deyil, nitg
hadisasidir. Mahz buna gore da leksikostatistika qohumiugu

~subut va ya inkar etmak Ugln yararlt deyildir. Qiottoxronologiya

iss qarstlasdmlan iki dilin garsiigh slagesi haqqinda son
daraceds ilkin maslumatlan tez slde etmays imkan vers bilan
alverisli metoddur. «Lakin qargttagdirdan iki dil daha GOxX
malumdursa, ndégsansiz naticaler slds etmeaya imkan versn
yegans metod muqayissli-tarixi metoddur» [36, 34].

C.Klousonun leksikostatistik metod vasitesile altay-
sunasliq nezeriyyssinin sshv ve ya yolverilmaz oldugunu slbut
etmak cahdi mixtslif dililer tsrafinden tenqid olunmusdur.
Hstta Aitay diilarinin gohumiugunu inkar edesn bazi todgqi-
gatcilar da bu tengids qosulmuslar. Masslen, G.Dérfer C.Klou-
sonu dizgiin metod segmamakds tengid eden L.Gersenberqle
razilasdigini bildirir [39, 50]. O hesab edir ki, Klousonun me-
todu geyri-genastbaxsdir [38, 35]. L.Ligeti da gostarir ki, dillari
muqayisa edorkan hor seydan avvsl glottoxronoloji uygun-
suziugun altinda gizlenmis sézlerin haqigi etimoloji slagasine
fikir vermek lazimdir. O, C.Klousonun leksikostatistik cadva-
linde uygun gslmaysn bir negs turk, mongol, tunqus-mancur
menssli soézlor arasindaki etimoloji slagani mtisyysnlasdir-
migdir. Masalan:
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Tirk. kogiz «dos, qadin dosii» s6zlU mong.¢e'efi «dds»
s6zu il barabsr hem de A6kS «qadin dosuU», manc.xuxun
«1.dos; 2.sud», udeg., oro. vku, neqi.ukun, evenk.ukun, yukun,
yUkuyu, even.uker sozleri ils etimoloji uygunlugqg taskil edir.

Turk.fopraq «torpaq, toz» mongq.tobray, toburay, toyuray
sozleri ile (Klousonun cadvslinda kdser, siro)) olagalidir. Bu
qrupa tebii ki, turk. foz, toyosun, to'osun sézlari de daxildir.

Monq.yar «sl» sozinl etimoloji cahatdan tlrk.qar «slin
yuxari hissasi; ¢iyin» szl ils (cadvalda efjg) baglamaq olar.

Tlrk.uruy «ails» sozu cadvalde hdre so6zi ils qarsilas-
dinlsa da, aslinde mong.wrwy «aile; gadin terefden olan qo-
hum; cins; tayfa» sozu ila birbasa uygundur.

Mong.kelerr «dil» s6zU kele «demak, sdylemak, danis-
magq, adlandirmaq», keleg/ «lal, peltek» sozieri ile birlikde
turk.Akdlafi, kalacd «s6z», guv.kala «demak, soylemok» va
manc.xele, xelen «1. danismaq bacang, 2. kasfiyyatcl, casus»
sdzlari ila etimoloji baximdan ekvivalentdir.

TlUrk.arqga «arxa» etimoloji cehatden mong.arv «arxa»
sozu ile welagslidir. Onlarin diger ekvivalentleri bunlardir:
udeg.aka «arxa», oro.atfa, orog.akka neqi. a/kan evenk.arkan,
even.arkanve s [69, 24-26].

L.Ligeti bir sira sozler arasindaki etimoloji uygunlugu
berpa etdikden sonra C.Klousonun segdiyi glottoxronoloji me-
tod vasitssile Altay dillerinin gohum olmasini ve ya olmamasin
stibut etmayin geyri-mumkunluyunit gostermisdir. Onun fikrin-
ce, dillerin gohum olmasim stbut etmak xususila g¢atindir.
Yalniz bunu subut etmak olar ki, iki ve ya bir nega dil qgohum-
dur ve bir ulu dilden térsmisgdir. Bu sibut iss geyri-qenastbexs
ola biler. Bels tangidi metod daha inandirici ve glisursuz arqu-
mentlar olmayana gadar davam edas bilar [69, 30].

L.Ligeti yazir ki, Altay dil birliyinin movcudiugu hind-
Avropa va ya fin-ugor dil birlikleri ile miigayiseds siibut olun-
mayib. Bunun iki sebabi ola biler: ya haqgiqaten Altay dilleri bir
ulu dilden torsmayiblar ve onlar gohum deyiller, ya da sksins
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gohumdurlar, ancaq onlarin indiki vaziyysti 0 gadar xususi va
geyri-berabsar inkisafin naticasidir ki, gohumluglar meium
modelierie (hind-Avropa, fin-ugorda oldugu kimi) stbut oluna
bilmir [69, 34]. Bizce, hagigsten da Altay dillerinin gohumiugu
probleminin yiz alli ile yaxin bir muddatds tam hall olunma-
masina mane olan baslica sabab L.Ligetinin gosterdiyi ikinci
amildir, cunki turk, monqo!, tunqus-mancur dillarina aid olan
yazili abidslerin muxtalif dovrlars aid olmasi onlann geyri-
barabaer inkisafina asasl subutdur. Hatta L.Gertsenberg hind-
Avropa dillarindan fargli olarag Altay dilleri tgUn Umumi say ve
kdmakgi fel sistemlarinin oimamasini (bu altaysunashqg nazeriy-
yasini tenqid edaniarin irsli surdiyl asas arqumentlerdandir)
Altay protoetnik durumunun hind-Avropa protoetnik durumun-
dan ferglenan basqa tipoloji struktura malik olmasi ile slagalen-
dirmisdir [36, 36]. Eyni zamanda Altay dillsrinin digar dillare
nisbatan az oyranilmasini (tirk dilleri nisbatan istisnaliq teskil
edir) de buraya alava etmak lazimdir. Lakin son slti-attmis il or-
zinde Altay dillarinin aktiv tedgiqata celb olunmasi nsticesinde
bu dillarin gohumiugunu sibut etmak yolunda ortaya c¢ixan,
demsak olar ki, ekssr problemlar hall olunmaqgdadir.

C .Kiousonun galdiyi natice ilo razilasmayan L.Ligeti
sonda geyd edir ki, ne leksikostatistika, ne de glottoxronolo-
giya altaysinasligla bagl tedgigatiarin gsleceyini musyysnias-
dira bilmaz.

Yeri golmiskan geyd edsk ki, Azarbaycan dilgisi ©.Ab-
dullayev da C.Klousonun naticaleri ile razdagsmayarag onun
fikirlerine qarsi tutarli eks argumentler goymusdur [1, 304-306].

N.A.Siromyatnikov «Altay dillerinde Umumi morfemlarin
muqayisali-tarixi Oyreniimasinin metodlan» adh magalesinds
C.Klousonun altaysunaslig nazsriyyssini glottoxronologiyanin
komeyi ile inkar ederken M.Svodesdan bahrelondiyini geyd
edir. O yazir ki, M.Svodes 6zl de bu yolla dillerin qohumilu-
gunu muayyan etmoayi geyri-mimkin hesab etmigdir. Sger
Koreya ve yapon dillerinde nisbaten yeni hadise olan Cin
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leksik tebsqesi haqginda malumatimiz olmasa, C.Klousonun
toklif etdiyi metodia onlarin gohumlugunu slbut eds bilarik
[128, 53-54]. N.Siramyatnikovun bu fikrini analoji ofarag
Azoarbaycan ve arab, fars dilleri arasindaki miinasibste da aid
etmak olar.

N.Siramyatnikov hamin magalesinds C.Kiousona cavab
olaraq mugayisse metodunun bir nega Gmumi prinsipini gostsr-
misdir. Masslen:

1. Predmetler va onlann adlari deyil, dil vahidlari miiga-
yisa edilmalidir.

2. Sozler yox, morfemlar mugayise edilmalidir.

3. Basga dillerle miqayise {¢lin s6z ve morfemlerin
fonetik tsrkibce musayysnlesmis daha gadim formalarini seg-
mask (s6hbet qadim Umumilikden gedirsa) lazimdir. Sger abi-
doler yenidirss, mugayise vasitesile gohum dillardeki daha
gadim saslenmani barpa etmak lazimdir.

4. Leksikarni miqayisali 6yrenarkan bitun dillorde uy-
gun menalarn ifade eden Umumi morfemler migayiss edilma-
lidir. Iki-iki oyranilms az effektlidir.

5. Umumi morfemierin miiqayisesi zamani mintezem
fonetik uygunlug askar edilmalidir.

6. Mixtelif dillerde morfemlari miiqayise ederken qo-
hum koklerin mévcudlugunu nazers almagq lazimdir.

7. Umumi teqlidi kékleri, ideofonlari, «usaq dili»na daxil
olan sozlari askar etmak lazimdir.

8. Qadim umumilikden fargli olaraq yeni ahinmalar
musyysn edilmalidir ve s. [128, 53-63].

Gorkemli alman dilgisi G.Dorfer ise Altay dillsrinin qo-
humlugu masalasina tamam basga bir aspektdsn yanasmisdir.
O, bu dillerin bazis leksikasi asasinda onlann genetik qohum-
lugu barade fikir ylritmays cehd gostermisdir. G.Dorferin
fikrinca, dillerin gohumiugunu siibut etmek Ggln bazis leksi-
kasinin ahamiyyatli rolu vardir. O, badean Uzvisrinin adint bazis
leksikasina aid edir ve bu leksik gati ieksikanin madeni gatina
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qarsgl qoyur [38, 35-43]: G.Dérfer geyd edir ki, madani qata aid
olan sdzler (mas., avtomobil, telefon, titullar ve s.) miUayyen
madani hadisslerie bagdii yaranmig menalan ifade edir, basga
dillsrden tez ve asanligla alinir. Badan zvisrinin adian isa
alinma olmur ve qohumiug slagslarinin izah olunmasinda
shamiyyatli rola malikdir [38, 35].

G.Dorfer keyfiyyst xarakterine gére baden (izviarinin
adlarint iki yera bolir: 1.Nive bazisli sézler (NBS). Buraya
alnmayan ve ya ¢ox nadir hallarda alinan adlar daxildir;
2.Periferik bazisli sézler (PBS). Bu grupa aid olan sbzlar GOX
tez alina bilir. «Bas», «qulag», «buruny, «agiz», «dily, «dig»,
«sagy», «urak», «el», «ayaqg» kimi sdézlor NBS-s aiddir va oniar
asas fizioloji funksiyalan yerine yetiron organlarin adlardrr.
«BOyrok», «kiprik», «daban», «aliny», «gahadet barmagd» va s.
kimi sGzler ise PBS-s daxil edilir [38, 37-39.

G.Dorfer NBS-den 11 (bas, géz, qulag, burun, agiz, dil,
dig, sag, urek, al, ayaq), PBS-dan iss 5 (dodaq, barmagq, diz,
saqqgal, boyun, bogaz) sbéz secsrak, hind-Avropa, kartvel,
sami, dravid, Ural va Altay dillarinde onlarin paralelliyini izls-
msys calismisdir. O, son nsticade Altay dillerinds hamin
paralelliyin daha ¢ox pozuldugunu geyd etmis ve bu nsticadsn
cixig edarak Gmumaltay leksikasinin gadim gohumiugun deyil,
ulu dillerin (Altay ailesine daxil olan har bir dilin protodili)
alinmalari esasinda formalasdigi gsnastine gslmisdir [38, 39-
43].

Lakin G.Ddrfer Altay dillerinin gohumlugunu tamamils
inkar etmays ehtiyat etmisdir. O yazir ki, «... subhasiz, gadim
dillerden alinmalar hagiqi gadim gohumluga ¢ox yaxindir ve
gox oxsayir. Masslan, mong.ere «insan»~tirk.er, yaxud
mongq.bora «boz»~tlrk. boz ¢ox gadim tiirk formasindan ("ere,
“bora, yaxud *borja) smasle gelmisdir. Lakin ¢otin ki, Q.Ram-
stedtin ve ya N.Poppenin zenn etdiyi kimi, bu sézlor gohum
olsunlar, eyni zamanda C.Klouson va A.Serbakin fikri ila
razilagsmag olmaz ki, yeni alinmalar V-VII ssra aiddir. G.Dorfer

63



qeyd edir ki, bu sozlerin allnmasi yeni eradan avvela aiddir.
Daha sonra o, deyilenlari bele Umumilesdirir: tezis (Ramstedt,
Poppe)—-iimumaltay soézleri- gohumduriar; antitezis (Klouson,
Serbak)-Umumaltay sdzleri sadece gedim olmayan alin-
malardir: sintezis (Ligeti, Dorfer)—Umumaltay sozleri indiki qo-
humiuga gox oxsayan ulu dil ahnmalandir» [38, 43].

Har seyden avval geyd etmak lazimdir ki, C.Klousonun
metodunu olugca sade, temiz kemiyyst xarakterli hesab edsan
ve bu metodla dil gohumlugu problemini hall etmayin geyri-
mimkinitytni gostersn G.Dorfer ¢ziu de baden uzvlarinin
adlarini shate edan 16 soziin (11 s6z NBS - den, 5 s0z PBS -
den) mugayisasi ile slliys yaxin dili birlegdiren boylk bir dil
ailesinin  gohumiuga esaslanib-esaslanmadigini - sOylemaya
cohd gostermisdir. Halbuki M.Svodes bunun tgtin 100 soz
secmisdir. S.Yaxontov ise buraya 10 s0z da slave etmisdir.
S .Starostin Altay dillerinda hamin s6zleri muqgayiss etmisdir va
slde olunmus xeyli sayda uygunlugun tssadifi ve alinma
olmadigint geyd etmisdir {120, 104-112]. Eyni zamanda burada
asas natamamliq dialektlare muracist olunmamasidir. Bizcs,
leksik saviyyeds problemin halline bu cir yanagan zaman
leksik bazisi kompleks halda (gohumlug terminleri, ev
heyvanlarmin adlari, bitki adlarn ve s.) muqayiseys calb etmak
daha sistematik ve tutarl olardi. G.Dérfer nive bazisli sozlori
gohumlugun sibutu Uglin daha etibarll asas hesab etss ds,
onunla periferik bazisli sdzler arasinda dagiq sorhad olmadigmt
da etiraf etmisdir [28, 37). Diger terafden, yalniz 16 badan
izvinin adinin migayisesi ilo natice c¢ixarmaga telosen
G.Dorferin aksine olarag, V.D.Kolesnikova Altay dil ailesina
daxil olan her bir dilde orta hesabla 200-300, hatta tunqus-
mancur grupunda sinonim, variant vo alinmalarla birlikde 600-
den yuxari baden Uzviniin adi oldugunu misyysnlasdirmisdir
[56, 139-151; 55, 71-103; 54, 257-336]. Eyni zamanda
\V/ Kolesnikova bu baden Uzvlerinin adlan igarisinds onlaria
sézun (G.Dorferin tabirince desak, nuve bazisli sozlarin) butin

64

AIan dil gruplarinda imumi kok elementlarine malik oldugunu
musyysnlesdirmisdir. «Bag», «iz», «burun», «adiz», «gdz»
«qulagr», «anss», «bogazy», «sine», «giyin», «bel» kimi adlari
bu ngilden olan sozlerdir [55, 71]. V.Kolesnikovanin
qsna@tlne gora, Altay dillsrinde badan tzvlerinin adiarinin 20-
25%-i ortag kok esasa malikdir [56, 151].
Q.Dorfer geyd edir ki, badan Gzvisrinin adlan heg vaxt
basqa dn.ﬂerden alinmir ve yaxud g¢ox nadir hallarda alinir (38
37]. Yen! bels demak mumkiindiirss, leksikanin bu gat ya heé
vax} deyisikliys ugramir, ya da dayisiklik cox nadir hallarda bas
verir. Lakin istenilen s6z alnma ola biler, istenilon séz
manasini deayise biler ve yaxud dildan gixa biler [150 111]
Qeyd edsk ki, musyyan tarixi dovrlerds modani Ieks;ika ile;
yanasli, bazis leksikasl dayigikliye ugramisdir va bu leksik gata
aI_l_nmaIar kegmigdir. Mesalen, vaxtile Azerbaycan yazil dilinde
<<;r|ek», «bag», «goz», «dil» sozleri ile yanasi «qgolb» (orab)
«ath»,  «sor», «cesm», «l Bzlori is
ey ces ohze» (fars) sozleri do genis
. Diger terafden maraghdir ki, G.Dorferin niive bazisli
leksikaya aid etdiyi 11 s6zU gohumlugu hami tarsfinden gabul

oluﬁmus hind-Avropa dillerinde de miigayise etdikde sks
naticalor alinir. Masslan:

7m;ma& ~_rus | Afran. ~_ing. ' ital. isv‘eg.‘—-l
. bas . rojoBy Tete head capo huvud |
2. goz WEE Qeil eye occhio Ogl !
] 1 (oun) I
3. qulag | yxo Orielle car orecohio ora |

4. .burun 1HOC Nez nosc naso ndso

_g aglz_ por Bouche mouth bocca | mun

7. dfl A3bIK Langue tongue lingua i tunga
. dis 3y0 Dent : tooth dentc | twnd
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8.sac | Bosoc Cheveu | hair | capello har

9. Urak cepaue Coeur heart cuore hjarta
10. al pyka M_z_ii"n hand mano hand |
11. ayaq | Horo Jambe leg | piede fot

Gortindiyl kimi, burada yalniz dord sézde (3-cl, 4-cil,
6-c1, 9-cu) ikiterafli uygunluq vardir. Lakin G.Dérfers gora, bu
clr az miqdarda 6zin0 gosteran uygunlug gohumludu siibut
eds bilmaz. Qeyd edsak ki, gadim slavyan, latin ve gadim ingilis
dillerinde do eyni paraleliikleri izloyarkan bes sézde uygunlug
musahide olunmusdur (yuxaridaki dord séziin paralelliyina
. Oko-oculus-edge paralelliyi alave olunur). G.Dérferin mantigine
gore, bu g¢ox azdir. Halbuki, o, inamla ve tam aminlikle
gostarmisdir ki, niive bazisili sdzlerin uyguniugu hind-Avropa
dillerinds 81,8% taskil edir [38, 40).

Biatin ealde olunan naticslers asassn demsak olar ki,
G.Dorferin tokiif etdiyi yalniz bazis leksikasinin miqayisssi yolu
ilo da dillerin gohumiugunu (xtsusile Altay dillsrinin) gati surat-
da inkar etmek mumkin deyildir. ®ksina, faktlar gohumlugu
sOylemaya imkan verir.

Akademik Layos Ligeti altaysiinashga hesr etdiyi mega-
lolerinds Altay dillsrinin 4mumiliyi probleminin gsti ve nég-
sansiz helli ile bagl qarsiya gixan bir nege ¢atinlikdan séhbat
acmisdir [69, 21-33; 70, 133-140; 108, 155-158]. Svvalcadsn
geyd edsk ki, L.Ligeti de Altay dillerinin qohumlugunu tama-
mile inkar etmamisdir. O, bu dillerin gohumlugu farziyyasini
oksariyyst terafinden gebul olunan va hagigste gox yaxin olan
forziyye hesab etmisdir. Lakin onun fikrince, bu hale ki ferziyys
olarag galir va tam elmi suretde stibut olunmamigdir [70,134].
Akademik gosterir ki, altaysiinasiigin qarsisina ¢ixan sasas
¢atinliklerdan biri Altay dillarine maxsus olan yazili  abidalarin
muxtalif dévrlera (trk grupunda VII-VIIl, mongot grupunda Xili
asra, tunqus-mancur grupunda ise XVIi asrs) aid olmasidir.
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Moahz bu muxteliflik migayissli-tarixi metodun Altay dillarine
dlzgln tatbiq olunmasina manegilik toradir. L.Ligeti geyd edir
ki, metodun tetbiginds yaranan maneadsn basqa digar -boyik
¢otintik ayri-ayrt Altay dillerinin kok dilden ayrilandan sonra
(demali, L.Ligeti ulu Altay ditinin movcudlugunu gabul edir!) bir-
birilerindsn ¢ox da tacrid olunmamis halda inkisaf etmasidir.
OSksina, bu dillerin dasiyicilari olan tayfalar, xalglar uzun
muddst ve intensiv olaraq bir-birileri ile temasda olmuslar.
Tebii ki, bu temas dillarin 1Ggst terkibinde oldugu kimi, qram-
matik qurulugunda da iz qoymusdur. Bu temasin bir hissosi
hipotetik deyildir. Cin manbsleri bu bareds tez-tez melumat
verir. He¢ slbhs yoxdur ki, biz altaysinasliq sahasindaki
mugayissli-tarixi tedqigatlarda ancaq ayri-ayr dillerde bilava-
site Altay ulu dilinin davami olan dil materiallarina asaslan-
mahyiq {70, 134-135].

Bizcs, L.Ligetinin qeyd etdiyi birinci g¢etinlik Altay
dillerine aid olan yazili abidslerin miixtslif dovrlera aid olmasi
ile deyil, miqayissli-tarixi metodun 6zanin giisurlu olmasi ve
coxsaylt altaystnasliq problemisrinin hall olunmasi Ugin
kifayst qeder yararl olmamasi ile badiidir. Clinki V.Peretruxin
mdgayisali-tarixi metodun négsanlarindan danisarken yazir ki,
gadim yunan abideleri e.a. VIl asre, qadim slavyan abidalari
b.e.IX ssrin ve gadim litov abidsleri XVI ssre aid oldugundan
xronoloji baximdan fovgslade deraceds psrakends va nata-
mam materiallara malikdirler. Buna gors da bu dillarin inkisaf
marhslalerinds abidalerde tosbit olunmayan deyisiklikiari
muayysn etmsk mimkun deyildir [90, 26: 78, 65].

Diger maneays galdikde demak olar ki, Altay dillarinin
gohumlugundan bahs edsn okser tadqgiqatgilar 6z asarlarinds
bu dillerin genetik baghligindan slave, ulu dilden ayridiqdan
sonra onlarin bir-birilerine glcli tesir etmassi fikrini de hagh
olaraqg on plana ¢akmislor, ¢lnki dinyada bela tasirlorden
mahrum olan (gohum diller olub-olmamasindan asili olmaya-
raq) dil tapmaq mimkin deyildir.
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L.Ligetinin galdiyi son nstica isa bizcs, altay§i}n_asllq
probleminin elmi izahinda mistesna shamiyyate malik ola biler.

Taninmig mongolginas Q.D.Sanjeyev svvalisr Altay
dilterinin genetik gohumiugu ideyasini gsbul etss ds, sonralar
skeptik altaystinaslarin movgeyinden ¢ixis edarek, bu gohum-
luga subha ilo yanagmisdir. -

Q.Sanjeyev Altay dillari, xUsusile tirk ve monqol dillari
arasindaki fargleri Umumilesdirarsk ssasen asagidaki kimi
xulaso etmisdir: _

Fonetika sahasinda: 1) monqol dilinds ¢, ¢, ¢ gadim
baglangic samitlerinin mévecudiugu (bu, turk dillarinds sonra-
dan yaranmsdir); 2) mongol dilinde ¢, ¢, £ Ave s son samitlo-
rinin yoxiugu (bele samitfor tirk dillarinds méveuddur); 3) 7 sa-
miti ile baslanan sozlerin mongol dilinde xeyli migdarda (4%-o
yaxin) olmasi (turk dillerinds bele sézler mehduddu.r); {1) mon-
qol dilinds baslangic # faringalin varlig: (bazi tirk dillsrinds bu
protetik yaranmisdir). ) o

Qrammatika sahesinda: 1) mongol dilinda tirk dilleri
ugun xarakterik olan -ma hissaciyi ile yaranmis inkarhigin
movcud olmamasl; 2) monqot dilinde «d/i» ve «ese» inkarliq
adatlaninin moveudlugu (bu, tirk dillarinde yoxdur); 3) Xl asr
monqol abidalsrinde grammatik cinsin  méveudlugu. Eyni
zamanda burada bazi fel formalar daxili fieksiya yolu ile ifado
edilmigdir (bele hal tirk dilinde ve abidsalerinds yo>5dur);”4)
mongol dilinde dbrd xabar formasinin moveudiugu (turk
dillerinds yalniz bir xsbar formasi vardir); 5) monqol dilinde
com va nov formalarinin slamatlerinin nisbi goxlugu (tirk
dillarinde bunlar yekcinsdirlar) ve s [111, 88].

Qeyd etmak istayirik ki, Q.Sanjeyevin gosterdiyi ferqle.r
nainki gohum hesab olunan iki dil ailesinds, hatta bir. dil
ailesine daxil olan ayri-ayri diller arasinda da mévcud ola bilar.
Bu baximdan tunqus-mancur dillarinin gérkemli tedqigatcisi
V.L.Sinsius Q.Sanjeyevin geyd olunan milahizalerini tahlil
etdikden sonra hagh olaraq yazir ki, diller arasindaki genetik,

68

morfoloji va tipoloji miinasibatlar oxsar deyildir. Masalon,
mancur dili bir sira neqativ xarakteri ila digsr tunqus-mancur
dilleri arasinda segilir. Qrupun diger dillsrinden fergli olaraq,
mancur dilinds felin saxsa va kemiyysta gore dayismasi,
adlarin mansubiyyat formas; yoxdur (bu dilde atributiv alage
yiyslik halin kémayi ils ifads olunur), isimlarin ha!l formasinin
paradigmasi azhq teskil edir, basga tunqus-mancur dillsrinden
ferqli olaraqg mancur dilinde qayidis svezliyi yoxdur. Bundan
sonra | gexsin caminin iki formada (eksklyuziv -va inklyuziv)
moveudiugu tunqus-mancur dillari ugln ds xarakterikdir. Bels
Ki, bu grupa daxil olan dillsrden Uglinds (nanay, ulg, orok
dillerinds) avazliklorin inklyuziv formasi yoxdur, sksina even
dillerinin sivslarinds isa | $axsin ceminds eksklyuziv avazlik
movcud deyildir [138, 283-284].

V.Sinsiusun fikrince, Q.Sanjeyevin tiirk va mongqol dillori
ugln qeyd etdiyi cam $akilgilarinin yekcinsliyi va ya goxlugu,
fellarin inkar formasininin yaranmasindakt muxteliflik ahemiy-
ystli rol oynamir. Sksins, Koreya dilindski inkarliq vasitatarinin
muxtslif Altay dilteri ilo mugayisasi (korey.an~an (inkarhg
adatt) va nan.anga; korey.mot (inkarliq adatr), komaekei fel mar-
da ve turk.-ma sokilgisi), yaxud Koreya dilinde camlik
slamatlsrinin tunqus-mancur vo mongol formativieri ils (st-liste
dusmesi (korey.-#/ vo evenk., even., neqi.-fitam-t/ «atalar,
em-tif «analar»; manc. -fa/ -te —ama-ta, eme-te, eyni zamanda
korey.ne<ndu «insan, evenk., even., neqi.-nil < *na+itak-nil
«boylk qardaslar», ek-ri/ «boylik bacilar» ve s.) boylk maraq
dogurur. Hem ds Q.Sanjeyevin mongol difindan gatirdiyi
misallarin bazileri (masalan, grammatik cins) Xill asr mongqol
yazili abidalsrina aiddir’. Altay dil ailasi Uglin séhbat minillikdan
gedir [138, 283-284).

! Altay dillarinda grammatik cins kategoriyasinin slamatlori hagginda 1|
fosilde genis sdhbat agacagiq.
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A.Rona-Tas va B.A.Serebrennikov da Altay dillsrinin go-
humiugu probleminden bshs etmisler [101, 31-45; 116, 28-47:
119, 46-56]. Lakin onlar 6z maqgalslarinde asasan A.Serbakin
va L.Ligetinin galdiyi naticelerle razilasmislar ve bu ssbabdan
skeptik altayglnaslann Altay dillari arasinda genetik qohumiu-
gun deyi, tipoloji uygunlugun olmasi ideyasint midafis etmislor.

XX ssrin 50-ci illerinden sonra altayslinasliq nezeriy-
yasinin terefdarlar getdikce goxalmigdir. Hatta 1958-ci ilde (25-
28 iyun) Almaniyanin Mayns gsherinds Altaysunaslarin birinci
beynaixalg musgavirasi kegiriimisdir. Hamin miisavirade Daimi
Beynelxalqg Altaysunasliq Kongresi (ing. qisaca PIAK) tesis
edilmigdir. Kongresin yaradiimasinda asas magsad Altay xalg-
lanmin dili, adabiyyati, madaniyysti, incessnati, tarixi, etno-
grafiyasi ve s. ile bagh dunya altaysunaslari terefindsn aparil-
mis tadqiqatlarin markazlesdirilmasi olmusdur. Birinci iclasin
istirakgilan altaystnaslhiq problemlari ile bagl her il toplagsmag:
gerara almiglar [146, 149-153; 134, 129-133]. Qeyd edsk ki,
PIAK-In 1986-cI il iclasi Daskandds, 1993-cii il iclas! iss Alma-
Atada kegirilmigdir. Xarici 6lka dilgilsrindan Y.Nemet, L.Ligeti,
A.Rona-Tag (Macaristan), M.Rasenen, R.Aalto (Finlandiya),
C.Klouson (Boylik Britaniya), N.Poppe, D.Sinor, K.Menges
(ABS), I.Bensing, G.Dérfer (Almaniya), kecmis Sovet lttifa-
qinin taminmig dilgileri N.A.Baskakov, A.N.Kononov, V.i.Sin-
sius, A.M.Serbak, L.P.Potapov PIAK-in forumlarinda yaxindan
istirak etmiglor ve her biri muxtalif illords togkilatin bas mikafati
olan qizil medala layiq goriimusler [151, 3-4]. Yeri galmiskan,
maraqli bir fakti da gqeyd edsk ki, PIAK-In himninin sézleri va
musigisi gorkemli turkoloq dilgi N.A.Baskakova mexsusdur
(151, 27-28]. Bundan basqa, Azerbaycan dilgilarinden 9.Ab-
dullayev (iki dsfe — 1969-cu it Berlin, 1986-ci il Daskend),
F.Zeynalov, Z.Budaqova, K. Abdullayev, A. Memmadov ve s.
PIAK-In sessiyalarinda ¢ixg etmisler [21, 22; 33, 73; 74].
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i FasIL

ALTAY DILLSRININ QOHUMLUGUNU SUBUT EDSN
OSAS PRINSIPLBR

3.1.Qohumluq etno-kulturoloji diinyagoriigu saviyyssinde

Musahidsler gésterir ki, Altay dillarinin gohumlugunu
subut edan ssas uygunluglar dilin bitin seviyyalerinds (xtsu-
san morfoloji saviyyada) dziinu gosterir. Lakin biz dil saviyys-
larina nazer salmazdan oncs, Altay xalglarinda ortaq saciyyo
dagiyan mifoloji dunyagdrise, folklor yaradiciligindakr Gmumi
saciyysli xUsusiyystlera ve s. qisaca nazar salmagq fikrindeyik.
Cunki | fssilde séylediyimiz kimi, mahz bu zaman alde edilmis
neticelarle muiqayisali-tarixi metod 6z elmi mahiyystini ve
praktiki oshamiyystini dolgunlasdira bilar.

Altay xalqlar igarisinda tuirk ve monqol xalglarinin
(evvaicadan geyd edak ki, digar Altay xalglarinin dinyagoris
etno-kulturoloji saviyyads kifayst gader dyranilimadiyinden biz
daha ¢ox turk ve monqol xalglarina aid olan materiallara
istinad edacayik) etnik birliyinden ve garsiligh slagsiarindan
bshs edsn ssatir vo ravayatier, tarixi materiallar elms goxdan
maiumdur. Messlan, «Rasidiler tarixi» aserinin musllifi geyd
edir ki, Yafatin (Nuh peygambarin boyuk ogiu) boyik oglunun
adi Turk olmus ve onu hamise «Yafstin oglu» deye
caginrmiglar. Turkin bdyik oglunun adi ise 8lice, yaxud ilincs
(muq. et: Blince galasi) xan olmusdur. Blice xanin iki oglu
dinyaya gelmigdir: Tatar ve Mogqul (mig. et: Mongol).
Usaglar boylyandan sonra Slica xan idars etdiyi arazini iki
yera bolmusdur. Bir hissaye Tatar, digarine Moqqul basciliq
etmisdir. Daha sonralar onlar arasinda misli gorinmamis
muharibsler baglamig ve belslikla, iki boylk silale bir-birindan
ayriimisdir [140, XX].
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Bundan sonra musallif Oguz xanin diinyaya gslmasi va
onun mocuzsleri haqqinda yazmisdir. Maraghdir ki, o, Oduz
xani Moqquiun nevesi kimi taqdim etmisdir. Eyni zamanda
burada misslmanhgin ideallasdirimasi aydin nezere carpir:
«... Mogqul xamn olimindan sonra hakimiyyata onun boyuk
oglu Qara xan galir... Qara xanin bas haremindan oglu
dlnyaya gsflir. Usaq bir ne¢a giin siid yemir. Ana ¢OX narahat
olur. Nehayet, bir gin usaq dilo gslerek deyir: «Ana, san
musslimaniigi gsbul etmassn va ulu Tanrya sitayis etmasan,
man sud yemeayaceayam». Ana bu hadisadan GOX qorxur va
oglunun da, 6ziinin de dldirilecayindan ehtiyatlanaraq bas
veranlor barede heg kims damismir. Ozl iss gizlince musasl-
manhgr gebul etdikden sonra usaq siid yemaya baglayir. ..
Moqqullanin adstine gére, usagn bir yasgl tamam olanda
Qaraxan boylik ziyafet teskil edir (miiq. et: «Kitabi-Dade
Qorqud» dastaninda adqoyma marasimteri ucun tagkil edilmis
ziyafatlor). Qara xan oglunu qucadina alr ve onun anasina
muracist edir: «Oglumuza hansi adi verak?». Bu vaxt usaq dil
agaraq deyir: «Manim adim Oguzdur!» [140, XXI].

Bir masalani xUsusile qeyd etmak isteyirik ki, cox vaxt
tadqgiqatgilar tirklerin scdad) hesab edilsn Oguz xanla monqol-
larin acdadi olan Mode xani eynilesdirirlar. S.Gaqdurov yazir ki,
«...bazi tarixgilerin fikrinca, tirklarin acdadi olan Oguz xanla
mongollann ecdadi Mode xan eyni adamdir» [136, 18].
N.Y.Bigurin bir sira tarixi materiallara (o ciimladan «Jacareyi-
torakima»ys) esaslanaraq yazir ki, «Mode (yaxud Maodun -
7.Q.) Asiya tarixinde Qara xanin ogiu Oguz xan kimi mes-
hurdur». A.N.Berngtem ise hesab edir ki, «Oguz xanin etnik
biografiyasi ile Maodunun biografiyasi arasinda oxsarliq onlara
bir real tarixi sexsin iki tezahUrli kimi baxmaga imkan verir»
[Bax: 136: 19, 80). Bundan basqa S.A.Tokarev buryatlann ulu
acdadi hesab edilon sfsanavi-mifik obraz Buxa-Noyan-baba
{«buga-sahzadas-ata») iis tiirkmanlsrin ve s. tiirk xalglarinin ulu
acdadi olan Oguz xani («buga-sahzade») mUlgayisa edearsk
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gosterir ki, bels garisiq obraziarin mévecudiugu totemik ac-
dadlara inam arasindaki kaskin forgi esla aradan gqaldirmir
[133, 264].

Altay xalglarmin genetik gohumiugunu onlarin mifoloji
dunyagorugunds, rituallarinda, inanclarinda, folklor yaradici-
hdinda, kultlar sisteminds ve s. ardicil sekilds iztemak mim-
kinddr. '

Subut olunub ki, buddizme ve islam dinins gadar (sa-
manhgi da buraya slave etmak olar) kultlar (dini sitayis obyekt-
lori) Altay xalglannin dlnyagoérisiinde esas yeri tutmusdur.
Elms goxdan melumdur ki, Altay xalglarinin ekseriyyatinin
(xtsusile turkler ve mongqollarin) ilk tapinigi Tengri (Teyri, Ten-
gir) olmusdur. GOy Allahinin adint (Gék Tenri) ifade edan
Tengriys sitayig, ona ruhi bagliliq tirk ve monqol xalglar ugun
ortaq saciyye dasiyir. Mahz bu ortaghdin neticasidir ki, dil
tadqiqatglan  7enqri lekseminin hanst dile mansub olmasi
masalasinda hale de yekdil rays gole bilmamisler. Koreyal
professor Choi Han Woo daha maragli fikirler irsli siirmiisdur.
Onun fikrince, koreyatlar vaxtile Quzey Sibirdan Koreya
yarimadasina ko¢gmus aski asiyahllarin neaslidir va «...ilk kore
kavmi konfederasyon devletlerinde gorinen «safak inanci» ve
«Gok Tanri inanci» ilk kore devletlerinin Hyung-nu, Tabgac vo
Goktirk gibi eski Tirk konfederasyon devletleri ils yaxindan
alakal oldugu ihtimalini kuvvetlendirir» [5: 27, 31].

Tarklerin ve mongollanin tapindigi totemler arasinda
qurd (canavar) obrazi xUsusils genis yayimisdir. Taninmis
folklor tedqigatgisi X.Koroglu qeyd edir ki, «... Gék Buri («gdy
qurd») obrazi gedim aneneys malikdir. O, tirk xalglarinda, o
cumladen oguzlarda totemdir ve tirk-mongol xalglarinin,
demak olar ki, butin sfsana ve revaystlerinde xatirlanir» [64,
106).

K.Mammasdov yazir: «... Balkan yarimadasindan Ko-
reya yarimadasinin cenubuna gadar genis bir srazide yayilmis
ve 0z orijinalhg ile segilen gabiristi qog ve tisbada heykallari
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Altay xalglannin vahid dini dinyagoériise malik olduglarin:
gosteriry [14: 43].

Maral kultu («maral-g6y», «maral-glinas») bir ¢ox
xalqlarda (Ural, Qafgaz, Paleoasiya, hind-Avropa) oldugu kimi
Altay xalglarnin da mifik yaradichiginda genis yayilmisdir.
Inanca gore, ik defe maral gdy Allahlarinin yanindan yers
enmisgdir. Ancag mongo! ve tirk xalglarinda ortag saciyye
daglyan eks motiv mdvcuddur. Kalmik, buryat, Altay, tuva ve
gazax eofsanslerine gora, maral mifik ovgularin (kalm. Kikaj
Merqi, bur. Xuxedey Mergen, Alt. Koqol Mauman) teqibindan
qurtulmag ugun géylers galxmis ve Orion bircune (kaim.
Xurvn marl, monq. Qurban maral, turk. Ug miymak, qazax. Us
arxar-«ug maralb») gevrilmisdir. Todgiqatgilarin fikrince, «maral-
ulu ecdad» motivi Altay, Sibir ve Merkezi Asiya xalglarinin
asatir va revaystlerinds gox dayaniqls sistemlardandir [152].

Dinya xalglarinin kosmogoniyasinda dag motivi miix-
talif mifoloji funksiyalara malikdir. Gox vaxt dag dinya agacinin
transformasiyasinin genis yayllmis névi kimi ¢ixis edir. Dag
dinya obrazi kimi gsbul olunur. O, dinyanin oxu kegan
maerkazinds yerlasir. Altay xalglarinda isa fergli olaraq dinya
dagi (Sumer, Sumur, Sumbur) demir dirak kimi tasvir olunur.
Bu dag kainatin markszinda yerlasir, yerla géyii birlasdirir.
Zirvesi ise qutb ulduzuna gqedsr ylksalir [153]. Altay xalg-
larinda dlnya dagi ils badh diger ortaqg saciyys ondan ibaratdir
ki, diger xalqlardan fergli olaraq onlarda real daglar (mesalen,
Altay, Qaf daglan va s.) mifiklasdirilmisdir.

Altay xalglarinin antropoloji qurulusunun eyniliyi de
defalerle subut olunmusdur. Fikrmizi daha da quvvetiandirmak
tgun maraqgh bir fakti geyd edsk ki, ©fgaristanda tiirk mensali
toponimieri tedqiq eden R.Eyvazovanin sifahi malumatina
gore, Ofqanistanda yasayan hozersler (R.Eyvazovanin fikrin-
co, onlar turkdilli xazerlerin naslindendir -7.Q.) mongqollarla
eyni antropoloji qurulusa, eyni maisate malikdirlar. Onlar mon-
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gol ve turk sozlsrinin stinlik taskil etdiyi xiisusi dialektlarde
dangirlar [Bax: 6, 38].

Folkior tadgigatcilari A!tay xalglarinin  epos yaradi-
ciiginda ¢oxlu sayda musterek sujetlarin méveudiugunu geyd
edirlar. Masalan, A.A Aciyev qumuqg folkloru ils kalmiklarin
«Cangar» eposu arasindak ortag elementleri (xtisusile gadim
turk ve monqol ser sisteminds méveud olan alliterasiyani) bu
xalglar arasindaki genetik alaganin gadimliyi ile izah edir.
Mongol eposu «Geserxls qumuqg sifahi xalg yaradicilig
arasindak) yaxinhg isa tirk-mongol folklorunun arxaik gatinda
bu xalglarin  folkior yaradiclhginin - sonraki inkisafina eyni
deracads tokan veran Umumiliye esaslanir [23, 35]. Bundan
basqa, gadim tiirk eposu olan «Alpamig»in da sijeti gadim tirk
ve monqol xalglarinin mifologiyasindan gqaynaglanmisdir [80,
62]. Q.O.Tudenov ise yazir ki, «... Altay dovriinds tlirk ve
mongol xalglarinin ulu scdadiarinin qarsthgh olagailsri Markazi
Asiya ve Casnubi Sibirds folklor vezninin Gmumi ortag asasini
yaratmisdir. Canubi Sibirin turkdilli va mongoldilli xalglarinin
negme vo eposlarinda folklor poeziyasinin  butiin  asas
ritmyaradan vasiteleri mévcuddur: bsndlorin ve ya beytlarin
alliterasiyasi, ritmik-sintaktik paralellik, grammatik gafiys (serin
sonunda s0z ve sakilgilarin tekran ve s.)..» [131, 111].

Tokce ser yaradiciigi deyil, folklor nagmalarinde do
(masalen, heyvanlara (devs, qoyun, at va s.) miuracistls
sOylenmis nasihat nagmalori. Azerbaycan folklorunda holavar
ve sayagt sOzlsrina uygundur) tirk ve mongol xalglarinin ortagq
saciyye dasiyan motivler coxdur. B.B.Okonov geyd edir ki,
kalmiklarda heyvanlara miiraciotla sOylenmis nssihet nag-
maleri tirklerin nagmalarinin mezmununa ¢ox yaxindir. Bun-
dan basqa, tadqigatg gdstarir ki, oyrot-kalmiklarda real pro-
totip olan epik obraz Suna Batirmn (serefine nagmelsr yara-
dilmis gshreman obrazidir) adi bir cox tlrk ve mongol xalgla-
rinda genis yayiimisdir. Bu ad Altaylarda Suna, Sunuti, Sonot;

75



qirgizlarda ve qazaxlarda Sna Batirva Sunu-Mittr buryatlarda
Sono Bator kimi yayilmisdir [89, 106].

Butlin séylensnlorden bele naticeye gslmek olar ki,
ortag maddi-manavi madsniyyst Altay xalglarinin gohumiugu
fikrini gati sbylomays imkan verir.

3.2. Fonetik saviyyo

Biz bu yarimbasligdan etibarsn Altay dillerinin gohum-
lugunu slbut edan dil saviyyssinds ssas uygunluglan ardicit
olaraq mixtalif dil saviyyslarinda izlemaya cahlsacagiq.

Altay dillerinin gohumlugu bu dillsrin fonetik qurulu-
sunda kifayst qader sks olunmusdur. Bunu ulu Altay dilinin
fonemlar sisteminin muasir Altay dillarinin fonemiar sistemi ilo
uygunluguna asaslanaraq sdylomak olar.

Saitlor. itk hecadaki saitleri asas gotirmakle ulu Altay
dilinin saitler sistemini toxminsn bu sakildeo gruplasdirmagq olar:

a(a) “G(d) a

o(0) e(e) 0 (6)

u(a) *i(1) “t

Gosterilen  saitleri  ayri-ayn gruplarda birlasan tiirk
dillarinin, demak olar ki, hamisinda (o cumladen qadim tlirk
dilinds) izlomak mimkindir. Bu sesler xiisusi dayisikliys
ugramadan pramongol ve miasir mongqol dillerinde da 0z
movcudiugunu goruyub saxlamisdir. Tunqus-mancur dillarinds
ise cuzi doayisiklikisr (masslan, ilk hecalarda 0, 0 0 0O
saslarinin az islenilmasi, uzun saitlerin daha dstin movgeya
malik olmasi va s.) musahide olunur. Masalan:

tirk.: tele., sor., saq. aba, T. tirk. abe «ulu baba», xak.
aba «boyilk qardas», noq. abaj «anaya, nanaye muracisat»; qir.
aleke «babax, tat. etkej «ata», cuv. a, ette, Azorb., bas., qaz.
ala «ata»; Alt. bolo «bacinin usaglany, bas. bdld «natico
(nevanin oglu)», bdldsdr «natice (navenin qizi)», xak. pdle
«xala usaqlari»; qaz. egiz, T. tirk. ekiz, Azarb. dkiz, xak. ikis,
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yak. /gire, jgiri «akiz, oxsar»; Azeb. bdjrak, qaz. bijrek, tirkm.
bovrek, yak. biicr, xak. piire «bOyrakx»; tat. bozav, qir. muzo,
bas. buzau, Azerb. buzov , tuv. biza «buzov», uyg. oyuz, tat.
byuz, qaz. uyz, qirg. az, Alt. rak «agiz (sud)» va s.:

mongq.: kaim. &/ bur., xalx. g/ «ails, aui»; kalm., xalx.,
bur. draq «adiz (std)»: kalm., bur. sa, bur. hd «sagmaqy;
kalm. bore, xalx. bor, mong. bugere «bdyraky», kalm. xalx.. bur.
d3or5, gad. monq. d3iroga «yorga»; kalm. blini. xalx. bjan,
bur. buri, gad. monq. biraqu «buzov» va s.:

tung.-manc: de/kin «dalaq», wkkun, kO-(n-)~kia-(n-)
«koks», armma, amma «agiz (organ)», ga<gaja<gara «qol,
budaq», bien «bilok, dsurugu  «lraky, ogus//ovus/iequs
«Okuz» vo s.

Sait seslorle bagh apardigimiz miisahidsior gostarir ki,
burada digar ortaq xUsusiyystiar do méveiddir. Masalan, tirk
ve mongqol dillerinde uzun vs qisa saitlsrin asanligla aynimast,
samitlers nisbatsn saitlarin daha Zangin sas kecidlari vo s.

Samitler. Altay dillarindski samit saslarden danisarkan
once diqggeti xiisusi shamiyyst kasb edsn bir masalaya
yoneltmak istayirik. Q. Ramstedt tedqigatiarinin birinde tirk ve
mongqol dillerinin fonetik ganuniarndan bohs edarken goster-
misdir ki, «2» va «g» saslart baximindan monqol dilleri tirk
dillerine  miinasibatds guvag dilinden heg¢ ns ilo ferglanmir
[Bax: 4, 27]. Yani tiirkcodski «2» Ve «g» saslari guvas dilinds
muhafiza olunmayarag, yerini mongoicada oldugu kimi «/» ve
«h seslarine vermisdir. Masalon:

1. z-r

tirk.: ekiz, egiz, igez, kizek, ihiz «ekiz»;

QuUV.. yeger «cifty, yekres «ekizx:

mong.: /kire «ekizy.

2. s+

trk.: fas, das «dag»:

Cuv.: Cuf «dasy;

monq.: ¢/lagun «dasy.
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BUtun bunlan nazsra alan Q.[.Ramstedt sonda belo bir
naticeye galmisdir ki, tirkcedski «2» va «$» saslori gadimdan
movcud olmayib, mongo! ve guvas dillerinds daha gadimdan
muhafize olunan «m» va «k seslorinden toremisdir {4, 27-30:
94, 112-113). Mehz bu fikre osaslanaraq tiirk-guvas-mongol
dillerinin qarsihglt minasibsti baximindan Altay dil ailssinin
diferensiasiyasini bu istigamstde géstermek olar:.ulu Altay di_li
(r va /dili) ulu mongol (r va /dili) ve ulu guvas-turk (r ve /d'lli)
dillarine aynlr. Ulu cuvas-tiirk dili isa 8z névbasinda gadim
cuvas (rve /dili) ve gadim tiirk (zva sdili) dilina bolinur. '

Maraqhidir ki, Y.D.Polivanov tiirk ve mongqol dillarindaki
rotasizmin (z=) ve lambdaizmin (s=) Koreya dilinde de
analogiyasini gostermisdir:

1) turk. s/¢uv., mongq., manc. #/kor. i/r

2) tlrk. z//guv., mongq., manc. r/kor. i/

3) tlrk. #/guv., mong., manc. //kor. Vi

4) tark. r7/guv., mong., manc. r/kor. /.

Masalan:

1. turk. s7/¢uv., monq., manc. r/kor. 1/r

tark.: *as «das»;

guv.: ¢u/«dasn;

mong.: ¢faYun «dag»;

manc.: 3o/o «dag»;

Kor.: tof «dag»

2. turk. 27¢uv., mongq., manc.s/ kor. I/r

turk.: ya.z «yaz»;

CUV. SUr«yazy;

monq.: nirai «yeni doguimus»;

manc: niyarxun «yasil, taze-tars;

kor. n'Aram (~ “njerAm) «yay» ve s. [93, 161-162].

Butln sdylenenteri nazsro alaraq bir daha tesdigleyirik
ki, guvas dili turk dilleri icarisinde ulu Altay dilindan galan ilkin
xUsusiyyatleri daha gox saxladigindan tirk dillsri ila diger Altay
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dillori arasinda araliq mévge tutur ve ulu tiirk dilinin barpa
olunmasinda avezsiz materiallara malikdir,

Altay  dillerinin taninmis  tadgiqatgisi S.A.Starostin
Q.Ramstedtin, N.Poppenin, C.Stritin vo s. mulahizalarine
asaslanaraq ulu Altay dilinin samit seslor sistemini barpa
edsrok asagidaki kimi gruplasdirmisdir (samit saslar Uzarindaki
musahidalerimiz by rekonstruksiyada 6z sksini tam olaraq
tapdigindan S.A Starostinin barpasini an ugurlu barpa hesab
edirik): ]

,:07’ 0, *b, m, -, ,77] t o n, */77’ T /-
*k;, */(, ;tg’ *(37, *C':', *3‘: f',7" *S

S.A.Starostin bu ssslari pratlrk, pramonqol, pratunqus-
mancur, orta Koreya va prayapon dillsrinds izloysrak Altay
dillsrinin fonetik saviyyeds qohum olmasin sOylsmays imkan
veran tutarl nsticelar olda etmisdir. Masalan, ulu altay dilinds
barpa olunmus samit sosier uygun ses kecidlari ils butun
gadim Aitay dillarinds musahids olunur [120, 104]

3. 3. Morfoloji saviyye

Mslumdur ki, morfologiya sahasinds muqayiss Ucin
osas etibarils s6zdeyisdirici s$skilcilarden istifade edilir, ¢linki
dilin morfoloji mexanizmini mehz hemin sakilcilor aks etdirir [3
218-219).

Mongol, tirk ve tungus-mancur dillerinda genetik
baximdan (Umumi olan asas sozdayisdirici kateqoriyalar bun-
lardir: 1) obyekt-predikat minasibstiorini ifade edan hal kate-
goriyasi; 2) subyekt ve predikatin sintaktik miinasibatini ifada
eden sexs kateqoriyas:: 3) atributiv miinasibst ifads edan
mansubiyyst kateqoriyasi.

Hal kategoriyasit. Altay dillsri ile masgul olan tedqigat-
¢larin demok olar ki, hamis (Q.I.Ramstedt, V.L.Kotvig,
O.P.Sunik, V.1 Sinsius, N.A.Baskakov, A.P.Dulzon ve S.) bu
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dillsrin hallanma sistemindas fovgelade forma yaxinligi  oldugu-
nu geyd etmisler.
1. Adlhg hal butin Altay dillarinda s6z esasi ile Ust-Uste
dusur.
2. Yiyalik hat;
tark. -mm-nyn,-yn,-a'm,
mongq. *-nun>-nd’>-nu; *-nym>-nin>-ni; ger kevx»-ger-tin
«eviny;
tung. -, - mafa «atan-mafa-i «atanin»;, wang
«hokmdar»-wang-nj «hokmdarnny»; b/ «kman»-min «manimy,
korey. -n, -ai, - ji, - ir hal/ «gUn»-ha/i-n «gunun»; saram
«insan» - saram-+i «insaniny»; nNa «many -1a-/ «manim».
Altay dillerinde vyiyalik hal formasindan adyektiv -A7
sonlugunun komayi ile mustaqil sifatler yaranir:
turk. -niki, aya-niki «qardasiminki, gardasima mansub
olan»;
mMong. -finki. aqga-jinki «qardasiminki»;,
tung. -n/ - nni; aka-ni~aka-nni «gardagiminki».
Bazi Altay dilterinds (xtsusile mongol dilinda) yiyslik hal
diger haliar ugin ilkin forma rolunu oynayir. Masalen:
tlrk. (uyd.). biz-in-gd «bizo» (yonluk hal);
mong. (kalm.). yan-d-ds «xanda» (yerlik hal);
korey. saram-i-ge «insanda» (yeriik hal).
Altay dillerinin aksariyyatinda yiyslik halla duzslmis tipik
konstruksiyal s6z birflesmalari movcuddur:
turk. (uyg.). -gayan oylu «sahzade» -qayan-yn oplu
«xaganin oglu»;
mong. (kalm.). xdn yowidn «sahzaday; -yan-i yowln
«xaga-nin oglu» [26, 64; 99, 33-36].
3. Tasirlik ha!:
tirk. -y, -/ -ny (gadim uygur dilinds mévecud olmus -y,
). sdn-san-i. bu-muni-y (qadim turk. buny), biz-biz-ni, day-
day-y, tat. ‘fau «daQ» -fau-ny «dadw, Gy «ev»-uji-ni «evi.
Cuvas dilinda tasirlik hal gakilgilari yonluk hai sekilgilerine (-a, -
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Ja, - na) uygun gslir; mongq. - /(samit seslerdan sonra), -/ (sait
seslerden sonra): gar «at» -gari- «ali»: morin «at» -morin-i «att;
aqga «boylk qardasg» -aga-i «bOylk qardasi»; dalai «deniz» -
dalalji «dsnizi»:

tung. -a, va</i . mu-je «suyu»: mo-fa «agaci», eyni za-
manda - ba(-pa), -wa, -ma. oron-mo «maraly - cemde oror-
wo, oror-bo; hunat-pa «qizi» - com halda hunil-ba, hunil-wa va
s,

korey. -f, -, -ri (simali korey.), -{l, -il, -ril (canubi korey.):
mun «qapi»-mun-u (sim. korey.)-mun-il (can. korey.) «gapini»
Ve s. [26, 64; 99, 36-39].

4. Yonlik hal:
) turk. -a, - gar- ka), - ya(-ar, - yaru), - /a. Masalen, gadim
Wrk. fay -ga «daga»; guv. to'v-a, tat., gaz., qr., tele. tau-a,
turk. day-a; qadim tirk. qayan-qa «xaqanar, GUV. yun-a, yon-a
marj-a «manax», sap-a «sshax»; Alt. an-ar «oné», m&n-yar
«bunax; qadim tlrk. bararu «msnoy:

~ monq. iikin forma-a, gasar-a «torpaga, yero», dotur-a

«igarlys, daxile», deger-e «yuxariyar.-a sakilgisi hal-hazirda
ancaq qogmalarda ve bazi fel formalarinda musahids olunur.
Yonluk halla birlikde yerlik hal sokilgisinden  -da~-du istifads
olunur.
' tung. yonliik hal artig masuldar deyildir. Onun svezina -
/4 «taraf» qosmasi islenir. Bu qosma gadim turk dilinde de
islenmisdir: yara-ya «simala» vs s. [26, 65; 99, 39-42).

3. Yerlik (ablativ) ve ¢ixishq hal:

vturk. -da,-dan,-din,-dan: qadim turk. oyuz-da «oguzda»

ve «oguzdan», gadim slyazmalarda oyuz-aa-jan, oyuz-da-nan,
Oyuz-da-aan «oguzlardan (= oguzlarla)»; -da-jan>-dan-dan>
cixishiq hal sakilgisi - dan,

mong. yerlik va ¢ixisiig halda -da (-ta), -du (-tu). -de (-
(e), ‘—du (-td), -da zerflarle va qosmalarla, -du isa isimlarts
istonir. Yazil dilde eyni zamanda -aur sskilgisi islenir. Masalen:
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lengri «Q0y, seman—tengri-ddr, tengri-dd, tengri-de «gdyds,
semaday; i

tunq.-manc. -du, -fu, -de; 3d-du «evde», lamu-du
«denizda» va s.;

Koreya dilinde bu halin x(susi grammatik formas:
yoxdur. Bu manada obyektin yerlogdiyi yeri bildiren £/ «yer»
s0zU igladilir. Masalan: je &/ «burada», ¢e lyj «orada» va s.

Turk ve mongol dillerinde obyektin yerlesdiyi yeri
bildiran Umumi murskkab sakilgi (-dak) movcuddur. Hamin
sakilgi yerlik hal-da,-de sakilgisi ile miinasibst bil(jlazren—/{_/'
sakilgisinin birlesmasinden yaranmisdir. Maes.; tark. dj-deki
monq. der-tek «evdski, evds yerlasen» va s. [26, 65; 99, 42-
44].

6. Dativ hal:

Bu hal turk, mongol ve Koreya dillarinde 6zinl daha
aydin surstds gosterir. Direktiv hal asasen istigamat manasini
bildirir («hara?, haraya?») ve bu baximdan istiqamsat hali da
(lativ, prolativ) adlana bilsr. o

thrk. -ru, -r. gedim tirk. dbim-ri «evim-a», bd-rii
«bura, buraya», a-ru «ora, oraya», uyQ. ki-rii<*kd-rid «geriys, o
yana, uzaga»; ‘

Bu sakilgi yonlUk haldan sonra genig isianma dairasine
malik olmusdur. -yaru sokilgisi isa hetta produktiv sakilci
keyfiyyotinds iglonmisdir. gayanvu «xaqana», biz-gdri «bizim
even, tas-garu, las-yaru «bayira», &-kdrd, i5-gdrii «igeriyay, /-
garu «iraliyo», jo-yaru «yuxariya» vo s;

monq. -ru, - (-uru) sskilgilarine daha ¢ox dialektlarda
rast gelmek olar: xalx. modo-ri7 «mesays, mess istiqa-
matinde», gol-ri, gol-urd «gaya; ortaya, igeriya», gaga-
ru~qaru<kalm. yar-an (qayidis sokilcisi ilo) «hara, harayan;
monq. /na-ru (=inagsh>kalm. nardn «buraya» ve s.;

Koreya dilinde direktiv hal gadimden mixtslif for-
malarda tezahtr etmisdir. Bels ki, bu hal cenubi Koreya dilinda
-ro, simali Koreya dilinde -rv (-rj), -jllj (-1} sskilcileri vasitasila
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yaranir. Hemin sakilgiler da -ru~ri sekilgilerindan diizalmis ve
istiGgamat manasi bildirmisqir: sanj-ro «daglar boyunca,
daglardan», sim.korey. sanj-ru, sanfrf; Cibj-ro «eva, ev
istiqgamatinda», sim. korey. Cibu-ru, allo «asag, asagiya», can.
korey. mulflo «suya, sudan, su ilox», sim. korey. muliu, muru-ru
«suya» ve mur-fll, mur-ullf «suya, sudan, su vasitesilo» [26,
65; 99, 44-46; 65, 181-194).

Yeri galmisken geyd edsk ki, A.P.Duizon tirk, mongo!
ve tunqus-mancur dillarindaki gadim hal sistemini Yenisey
dillsrindaki (Yenisey dillari dedikds A.P.Dulzon XVl asrin
birinci yansindan Sibirds, Yenisey caymnin hévzasinds yasayan
ve gohum dillerds danisan bes xalgin (arinlerin, assanlarin,
imbatlarin (ketlarin), kottlarn ve pumpokollarin) dilini nazards
tutur [42, 79].) Hemin grammatik kategoriya ile miiqayise
edorsk o, bels qanasta galmisdir ki, hal sakilcilari baximindan
Altay dillerinin  Yenisey dillori ilo Umumiliyi onlarin  uzaq
gohumlugunu stibut edsn asas faktlardan biridir [43, 60-63].

Qrammatik_cins kateqoriyasi. Altay dillarinin  gohum-
lugundan bshs edan tedgiqatetann, demak olar ki, hamisi bu
dillor Ggiin ortaq saciyys dasiyan xUsusiyystlerden biri kimi
grammatik cinsin yoxiugunu gqeyd etmiglor. Lakin mongol
dilinin grammatik qurulusu ilo yaxindan tanis olarkan malum
olur ki, bu dilds ne vaxtsa mévcud olmus grammatik cinsin
izlori vardir. Mahs buna gérs ds biz bu masslanin Uzsrindo
genis dayanmaq gorarina galdik.

B.X.Todayeva yazir ki, miasir xalxa-mongol dilindas,
elsce de diger mongol dillerinds gqrammatik cins yoxdur.
Adsten cins anlami leksik yolla farglendirilir. Masalan:

erkisi em-qadin

eCeg-ata ex-ana

xut-ogul oXIn-qiz

ax-boyuk qardas egc-baci
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Lakin heyvanlarin (qadin cinsinds) yasin va rangini
bildirarkan musyysn sakilgilarden istifads olunur. Masalan,
reng bildiren -g¢/n seKkilgisi: '

bor-boz - boro-qéirrboz (dist ayginn rengi) o

ulaan-qirmizi, qonur, boz - ulaan-g¢in-qonur (disi inayin

rengi)
Yas bildiran (gadin cinsinda)-/ sakKilgisi:
qunan-igillik - qun-Fugillik (gadin cinsinda)
donon-dordillik - don-jdordilik (gadin cinsinds) [132,
50].

N.Poppe ds bazi sakilgilarin mongo! dilinds grammatik
cins kateqoriyasini ifade etdiyini bildirmigdir. Masalen:

1. -gui Funksiyasi disilik bildiren isimier yaratmagdir:

kudu-gui (<kudagul) «qayinana»<iuda «gayinatar»

2. -kan/-ken. Funksiyas! kiciltma, bazen disilik ifade
edan isimiar yaratmaqdir:

kara-kan «qaracig» < kar-a «qara»

(kicik va ya sevimli heyvan balalarina verilon ad)

ulada-kan «alciq, qirmizicig» < wlagan «al, qirmizi»

(sevimli, kigik nasna, masslen, gigak)

nayl-kan «sahzade qiz» < noyan «§ahzade oglan»

keti-ken «qiz» < ked «oglan»

3. -cin. Funksiyas disilik ifade edean isimler yapmagdir:

mongol-cin «mongol qadin» < mongo/ «<mongol (kigt)»

duna-cin «Ug¢ yagindaki disi» < gunan «lg yasindaki
erkak» [15, 47-48]

Mongqo! dillerinin taninmis tadgiqatgisi olan Q.D.San-
jeyev ise «Altayslinastigda mugayiseli-tarixi ve tipoloji ted-
gigatlar» adit megalsasinda XIli asr monqol abidslerinds gram-
matik cinsin mévcudlugundan bshs etmisdir (bu barseds i
fasilde sohbat agcmisdig) [111, 88]. )

Qrammatik cins kateqoriyasi baximindan turk dilleri uza-
rinde apardigimiz arasdirmalar kifayst gedar maraq dogurur.
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Turk dillsrinde grammatik cins kateqoriyast haqqinda
ayri-ayr turkologlar mulahizaler sdylemisler. Masalan, A.N.Ko-
nonov «Muasir turk adsbi dilinin grammatikasi» asarinds tlrk
ditinde grammatik cinsin leksik ve semantik yolla yanasi
morfoloji yolla da ifads olundugunu geyd etmisdir. Masalon, |
soxsin tekinin  mansubiyyat sokilgisi olan  -m-in  han,
bek~bik//beg sodzlerine artinlaraq qadin cinsi bildiren sdzler
yaradir: harum «xanin arvadi, xanimy»  bekdm~bikim/bedim
«bayin arvadi, bayimy. ]

Han ve bek/beg sdzlerinin gadin cinsinds olan digar
formalari muxtslif tirk dillerinde genis yayimisdir: hanike,
haris «xanin arvadi, xanin qizi», biyke, biykes «baldiz, arin
bacisi».

Bundan sonra A.N.Kononov asagidaki sakilgilor vasi-
tasile turk dillsrinde grammatik cinsin yarandigini gostermisdir:

-ga/~ge. aga «boyuk gardas» - agea «xanim»

bege//bice(<bige<begce<bekge) «gadin, ev sahibasi»

koda «qayinata» - kodagca «qayinana»

-¢ir. burgin «disi maral balasm»

diunen «4 yasinda erkak aygir balasi» -dins-jen «4
yastnda disi bala»

konan «3 yasinda erkek aygir balasi» - kona-in «3
yasinda disi bala»

-sar/-ser (basqird dilinda): eyar «nava (oglan)» - eyen-
ser «nava (Qiz)»

bdle «nevanin oglu (natica)» - blile-sar «navanin qizi»
[58, 66].

A.N.Kononov «Muasir 6zbsk adebi dilinin grammatika-
si» aserinde yenidsn bu massloya gayitmis ve cins yaradan
sakilgi morfemleri asagidaki sakitde gostarmisdir:

1.-im,; xon-im «xanimy».

2.-¢a/(<cag<canqg)/-a<ka(<-kox)

burca>bura//bek~buka ~ buyka «bay arvadi, bay qizi».

3.-¢1; eqaci «bOyuk baci» (eqa~aka «bdyik gardas»)
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4.-(a)c bekag//bikag (<beka§:£ «bay qizi, xanimy» )

5.-cin/jin/jik; borgin «ordek (fete, disi)» ve s.

Maraqhdir ki, A.N.Kononov avvalkindan fargli olarag bu
dafe hamin sakilgilari (-/77+-dan basqa) kigiltma sakilgilari hesab
etmisdir [59, 71-72].

Yeri goimisken qgeyd edsk ki, N.K.Dmitriyev do
«Azarbaycan dilinde grammatik cins kateqoriyast haqqinda»
adh yazisinda Azarbaycan dilinde grammatik cins formant-
farmin  movcudlugundan bshs etmisdir. O gdstarmisdir ki,
xamim, bayim, bagim sozlaerindaki -/m, -im gakilgileri bu mov-
geda | saxsin takinin mansubiyyst sakilgileri yox, qadin cinsinin
gostaricileridir. Yani hamin sozlar «manim xanm», «manim
bayim» anlaminda deyil, «xan arvadi», «bay arvadi» anla-
mindadir. N.K.Dmitriyev hamin magalesinda -/ (es-/ «srin
arvada muracisti» — Azerbaycan dilinin Qazax dialektinde,
Baki kandlarinin birinda ve 0zbsek dilinin Qarabulaq dialektinds
islenir), -¢a, -¢in (N.K.Dmitriyevin fikrincs, bildirgin, sigirgin,
goyarein va s. sozler avvallar fara, disi qus anlamin ifadea
etmislar, meakorgin «disi donuz») sakilgilerinin cins kateqoriyasi
ifada etdiyini vurguiamisdir [41, 353-354]. -¢in sakilgisi ile bagdl
bir fakti da geyd edak ki, Q.Qasimbayli rus dilinds olan kopiuyn
sozundaki -uvn elementinin turk dillsrinden alindigini gostar-
misgdir. Analoji olaragq E. Quliyev ds -/an sakilgi morfeminin rus
dilina (o-renw, miwo-rens) turk dillerinden (ars-lan, qap-lan, top-
lan, tor-lan ve s.) kegdiyini qeyd etmisdir. [Bax: 68, 471.

L.A.Pokrovskaya turk dillerindaki gohumlug terminle-
rinden bshs edarkan -sar/-sar; giv/gay, -ca//-¢i sakilgilorinin
grammatik cins gostaricisi oldugunu gostermis, bunlarin hami-
sinin mongo! dilindan alinma oldugunu va alindigi dilds Kigiltma
manasini ifads etdiyini bildirmigdir [91, 79-80].

Tark dillerinin  gadim lUgstleri Uzerinde apardigimiz
musahidalerden malum oldu ki, hamin sakilgiler turk dillerinda
de grammatik cins kateqoriyasint ifade edir. Masalan, V.V.Rad-
lovun lugatine diggat yetirok:
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‘aYaga - «qadmn» [96, 150-151].

borgin - «1. érdek (fers, disi); 2. maral (disi)» [98, 1666].

bikd - «1. xanim, qadin; 2. gizlara miraciat» [98, 1739].

bikdg/bigdg - «1. qiz; 2. galin~ bikagla - «gslin getmak»»
[98,1739].

«Turk dillerinin etimoloji 1igatinnda de bu tip sozlero
rast galmak olar:

bivke/bu:ke/biqe, biyge/bicd; biykes/bikag ~ «bay ar-
vadi, sahiba» [114, 134-135].

aYacae, aYice «qadin, xanim» [113, 71]

eqged -« 1. boylik bacl; 2. agih qiz» {113, 223].

Qeyd edsk ki, gadin anlami ifade eden aYaca, burgin
«fora, disi ordek» sozleri ©.Navainin dilinde de geyds aln-
misdir [32, 42; 20, 123). Basqa bir misal, V.Zahidogiu «Kitabi-
Dado Qorqud»un dilindeki bozac sézunln «digi» anlaminda
olmasini (bozac turgay — «fera, disi toragay») tutarlt dsliliarls
stibut etmisdir [19: 11]. Ozbak dilinin sivelerinds gadin cinsing
aid olan kudada/kudacd «er ve ya arvadin genc gohumu»,
biykdé /biykds «orin ve ya arvadin Kigik bacisi» sozleri indi ds
iglonir [18: 337, 350].

Cins kateqoriyas! tunqus-mancur dillsrinds de ozunu
gosterir:

boro «boz (reng)» - borotton - boz (digi marala aid)
[121, 96].

beye «insan» - beye-gen - «1. qiz, 2. nikahsiz dogulan
qiz» [121,122}.

giv «1. silkslonmak (heyvanlara aid); 2. buynuz atmaq
(marala aid)» - givcen «kegi (digi), clylr» {121, 148].

kuda «qayinata» - kodo Yoy «gayinana» [121, 423].

Bir seyi xisusile vurgulamag istayirik ki, bazi tedqi-
gatgilar tirk vae tunqus-mancur dillsrindaki cins kategoriyasinin
formant: olan sakilcilerin sksariyystinin mongol dilinden alin-
digmni (mongol dilinde bu sakilgiler kigiltme manasi ifade edir)
geyd etmiglor. Masslon, L.A.Pokrovskaya basqird dilinda cins
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kateqoriyasinin formanti olan -sar//-sar sskilgisinin (eydn «nave
(oglan)»—eydnsar «neve (qiz)»; tua «natice (oglany»~tiuasar
«natics (qiz)»; bule «bgey qardas»—biilasar «0gey bac» vs s.
sOzlardaki} monqol dilindan ahndigini va hamin sakilcinin man-
sub oldugu dilde kigiltme menasi ifade etdiyini gostarmisdir
(91, 79-80]. Lakin Altay dillerinin (o cimledan, mongqgol dille-
rinin) gérkemli tadgigtagist N.Poppe -sar/-ser sakilgisinin mon-
gol dilinda kigiltme yox, inkarliq ifads etdiyini geyd etmisdir:

ketser «sonsuz gadin» < kel «odul» [15, 50].

M.R.Fedotov ise géstermisdir ki, -sar/-ser (gedim turk
dilinde -s2’, -saz) sokilgisi Altay, sor, xakas, tuvin, yakut,
tofalar dillsrinden basqga diger turk dillerinde inkarligr (mshru-
miyysti) ifads edir [135, 15-16]. Demsali, cins kateqoriyasin
amale gatiran -sar/-serve Altay dillerinds inkarhgi ifade edon —
sar/-ser/-saz/-siz (r~z) basqa-basqa sokilgilordir.

Butlin séylenilentsr ve har ii¢ dilin materialiar Gzerinds
apardigimiz misahidsler demays asas verir ki, ulu Altay dilinde
na vaxtsa cins kateqoriyasi olmusdur. Bu kateqoriya ulu Altay
dilinin  diferensiasiyasindan sonra da muayyen middat
movcudlugunu goruyub saxlamisdir.

Fikrimizca, grammatik cins kateqoriyasinin  formanti
olan va Altay dillerinde 6zlinli gosteran Ga /cin'/-3in/(afé/-
sar’ ve -gay’/-giy'/-qay’/-qanti-kac’/-kis -ka sokilgilari eyni
maddi esasdan *¢a ve *ka morfemlsrindsn yaranmisdir.
Hamin morfemiarin ise Altay dillerinde ta gadimden genis
yayilmis “acdvedd/eqes/eke//ekd/eka «sid versn; ana; gadmn;
bac; xala, bibi» s6zlinden toradiyi genastindayik.

Diggsti digsr bir massloye yénaltmak istayirik ki, geyd
etdiyimiz gekilgiler sonradan her (ic dilds omonim sakilcitora
cevrilmigler. Bels ki, <Ca/¢d: -ka/-kan; (a)c sakilgileri ham cins
kateqoriyasinin formanti, ham da Kigiltma, ezizlome manasi
ifade eden sskilgiler movqeyinds cixis edirlor. Yani hsmin
sokilgiler séze artirilarag menani dayisib, cinsi dayismirlerse,
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kigitma, szizloma, séza artinlaraq mena ile barabar cinsi da
deyigirlarsa, qgrammatik cins formanti olurlar. Masalan:

tirk.: eke «ana» - eke< «boylk baci» [113, 223].

apé/apa «bdyiik bacry - dpd-€a «gsliny; dpba-ca «odgey
baci» [18, 333].

ana «ana» - ana-c «ana (azizlama manasinda)» [40,
43].
ekd «bbylk baci» - ekd-¢ «baci (ezizloms menasinda)»
[40,167]. )

MONQ.: kara «qara» - kara-kan «garaciq (kigik heyvan
balasi)»

ulagan «qirmizi, al» - ulaga-kan «qirmizi rengli kicik
agya» [15, 47].

Gosterilen misallarda Ca(a)s vo -kan/-ka sakilgilor
Kigiltma anlamini ifads edirlor.

Tirk.: aY¥a «bodyiik Qardas» - gaYa<¢a «gadin» [32, 42,
ag-a «xanimy [58, 66].

biy «bay» - biyGe «bsy arvadi, xanim» [114, 135)].

koda «qaymnata» - koda-Ga «qayinana» [58, 66]

kuda - kuda-gay «gayinana» [91, 80].

fiua «nave (oglan)» - tua-sar «nava (qiz)» [91, 79].

aba «boyiik qardag» [91, 30] - ava-qay/av-qay «xanimy
[129, 45]; :

monq.. Auda «qayinata» - Kudu-gai(<kuda-gaj)
«qayinanan

noyan «sahzads oglan» - nojy-kan «sahzads qiz»

ked «oglany - kedi-ken «qiz» [15, 47-48];

tung.-manc.: beye «insan, Kisi» - beye-gen «qiz,
qadin», kuda-kodo- Yoy «qayiana» [121,423].

Bu misallardaki sokilgilar isa sirf cins Kateqoriyasinin
formantiandr, Fikrimizca, tadgigatcilann tiirk ve tunqus-mancur
dillerindeki cins ifads edan $akilgilorin - monqol  dilindski
azizlema, kiciltme sskilgilerinden  alindigini geyd etmssinin
sababi sokilgilarin omonimlik keyfiyyatini nezare almamasidir.
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Diger terefden, hesab edirik ki, hamin sakilcilor Altay dillarinds
(daha dogrusu, ulu dillerda) ilk olaraq cins kateqgoriyasini ifade
etmisdir. Kigitma, oziztoema anlamini ifade etms sonrak:
hadisedir ve miiasir dillerdeki -¢a°/cig” kigiltma sakilgileri cins
formantlarindan téremisdir: 6&° ~-Gar? ~-&in* ~<¢int~<ig’ (bu
sokilgiler do tark dillerinden slavyan dillarine (xUsusen rus
dilina) kegmigdir). Clnki muasir Altay dillarinds 6ziini gostsran
cins kateqoriyasinin izlsri bele bir genaste gsimays asas verir
ki, Altay dil ailssine daxil olan protodillarde svvalcs cins
kategoriast movcud olmusdur. Lakin dilin genast prinsipine ve
goxvariantihgdan azad olma meylina asasan cins kateqoriyass
getdikce zaifloemis, hal-hazirda relikt formada galmisdir. Bu
- movage zsiflomasindan sonra kigitms, azizlems antami
yaranmig {(gadina xas olan zeiflik va zeriflik cins ifadesindan
kigitmays kogUrdimisdur) va cinse nisbaten daha yliksek
movqe qazanmigdir,

Yeri gslmigkan, cins kateqoriyasindan azad olma
meylini diger dillards da izlemak olar. Msasslon, muasir fars
dilinds bu kateqoriya tamamile yoxdur (gadim fars dilinda
olmusdur), german grupuna daxil olan ingilis dilinds iss (hamin
grupa daxil olan alman dilinden forqli olarag) tamamils
zaiflamisdir.

Blde etdiyimiz neticelare asasen, hesab edirik ki,
muasir qagauz dilindski cins formanti olan -ka sakilgisi slavyan
dillsrinden. alinmamis (aksine, bu sekilgi Altay dillarindan
stavyan dillerine kegmisdir. Belo bir kegid xan-wa «xan arvadi»,
ven-wa «bay arvadi» (-ga~wa) sozlerinde ds dzint gosterir),
sadece 6z moveudiugunu saxlamisdir. Buna esas sabab kimi
qagauz dilinin slavyan ve roman dilleri ile shats olunmasi,
onfarin tesiri altinda cins kateqoriyasindan azad ola bilme-
masidir.

Belolikls, soylenilsnieri Umumilasdirsrek bels bir go-
naste galirik ki, Altay dillsrinde ne vaxtsa cins kateqoriyasi ol-
musdur. Dilin daxili inkisaf ganunlar naticasinds bu kateqoriya
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getdikca zaiflamis, miasir dillarin leksikasinda vyalmz izlsri
qalm|§d|r. Batin bunlan nezero alaraq cins kateqgoriyasmnin
nglugunu deyil, ulu Altay dillarinds cins kateqoriyasinin
movceudlugunu va bu ailsys daxil olan dillerds (tlrk, monqol ve
tunqus-mancur dillsrinds) eyni zamanda ve eyni sabsbdan
aradan ¢ixmasini Altay dillori Ugln ortag grammatik slamat
olmasi fikrini irali sGriiriik.

. Sexs_ve_mansubiyyat kateqoriyalar, Altay dillerinde
bilavasits ovazlikle bagh olan sexs vs mansubiyyast kate-
qqriyafarlm Q.l.Ramstedt va V.L.Kotvig daha strafl tadqiq et-
miglar. Turk, mongol va tunqus-mancur dillsrinde genis istifade

dairasine malik olan $OXS Vo mansubiyyst sakilgilari asag-
dakilardir:

Takde
| saxs
i SOXs -man, -myn, -m, -n
Turk \
mansubiyyat -m
Mongol $OXS -bi -b, -m, -w
mansubiyyat -min, -mni, -m
Tunqus - mMoxs W, =i, -, -bi, -m
Mancur

mansubiyyst W, =f -, -, ~bi, -mi, -u, -mu

. Gorlndlyt kimi, bu sokilgilorin demek olar ki, hamisi |
$oxsin tekinden (tlrk., mongq., tung. -manc. min) téramisdir,
Q.Ramstedtin da fikrincs, Altay dillari Ggin | saxsin tekinin
praformasi “min svezliyidir. Bu forma yainiz tirk dillerinda
qalmigdir va quvvatli vurgunun tesiri altinda mdan formasina
cevrilmigdir. 7 samitinin dusmasi naticesinds | soxsin  taki
mongol ve tunqus-mancur dillarinds -bi formasinda islenir [99,
69]. Sskilgilarde moveud olan dodagq samitlerinin avezienmsleri
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(m~b~f~w) soxs svazliyindski (I soxsin teki) avazlanmalsria
baglidir [26, 58].

Tokde
it saxs
$OXS -san, -syn, -syrj, -1, -n
Trk mansubiyyst -1, -n
Mongqol Saxs -8/, =S, ¢
mansubiyyot -8in, -sri, ¢ny, -5, -s
Tunqus - $OXs -S, =S, -hi
mancur

mansubiyyst -S, -8, -hi, -ndi, -ni, -di -si
Bu formalar *sin praformasindan yaranmisdir. -sin
formasi yalniz tirk dillerinda qatmigdir. 7 samitinin dusmssi
naticesinde *sin>s/ formasinda tunqus-mancur  dillarinds,
tin~Cin~ciformasinda monqol dillarinds galmisdir [99, 69].

Tokde
Il soxs
$oXs -
Turk mansubiyyat -y, -Su, -yn
Mongol $OX$ -
maensubiyyat -y, in, -rig, -
Tunqus - $OXS -n (yalniz tunqus dilinds)
mancur

mansubiyyat -1, ~n, -nin

V.Kotvig gosterir ki, tiirk va monqol dillerinds 6ziinu
gostarmayan [l sexsin tokindski $oxs sakilgisi tunqus-mancur
grupunda (evenk, nanay, neqidal, udegey ve s.) yalniz tunqus
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dilinda méveuddur [65, 173-174]. 1ll sexsin formantlar da ||
$oxs svazliyindsn amals gelmisdir.

Camds
| soxs
Turk $OXs -byz, -myz, -z, -g
mansubiyyet -myz, -byz
Mongqol SOXS -badn;, -mdny, -wan,, -bdl, -mdi, -
mny, —dn;, -ba ’
meansubiyyat -man, -mnai, -man, -mn;
Tunqus— $axs WU, -w-U, -un, -pu, -p, -f
mancur mansubiyyst -mun, -wun, <My, U, -un, -purn, -
qun, -~yun

I sexs ceminin saxs ve mansubiyyst sakilgilori bz
avazliyindan smole gsimisdir. Bu evazlik tirk dillarinds bela
rekonstruksiya edilir: p£| $axs tekinin asasi +zcom sokilgisi.
Yaxud bi+stll saxs tskinin asasi: biz<bi+si(<sen) «man+sany.
Mongol dilinde da hemin elementleri eyni qaydada rekon-
struksiya etmak olar: ekskliiziv avazlik man, yaxud inkliiziv
avazlik —bida, yeni | sexsin tekinin sas| -man~-mnai~-mn~-
/marrt ya cem saKkilgisi t~d~n, ya da | saxsin takinin (* tin)
osast olan f~d~mbi+da<bi+ti «man ve san»). Eyni rekon-
struksiya tunqus-mancur dillsrine do aiddir: | sexsin comins aid
sokilgiler bu grupda bui~bu~pun va ruse avazliklarindsn
toremisdir. Tunqus dilinde biti~miti = | sexsin tekinin ssasl ofan
wun, -mun, -mu, -u<m<butya cem sokilgisi n<t ya da 1
sexsin takinin son elementi (Si-n)-biti<bi+ti «man va sany.

Camds
Il goxs
$8Xxs “Synar, -synyz, -syz, -nyz, -yz, -nar
Turk mansubiyyst  -par, -nyz, -nyz
$OXS -fa, -ta, -t
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Mongol mensubiyyst  -fan, -tnai, -tn;
Tunqus - $9XS -san, -sun, -sun, -hu, -su, -8, -U
mancur  mensubiyyst  -sun, -hun, -hu, -su, -san

Il sexsin cemine aid olan sgexs ve mansubiyyat
sekilgileri ds analoji yolla rekonstruksiya edilir. Bele ki, turk
dillarinda-synar~synyz=\l soxs takinin asasi olan.san~syntya
com sokilgisi -yz>-synyz~-synyz~-(sy)nyz~-~(sy)nyz~-(synyiz
~-sy(ny)z, ya da -lars-synlar~-synlar~-syn(l)ar~-(sy)i(l)ar.
Monqol dilinde -4, -ta, -t'an, -tn=Il gaxsin tekinin asasi olan
*tin+com sakilgisi -an, -un, -n> t(in)+an~-t(in)a(n)~-tind(n)~-
t(in)(a)n~-tfin+an). Tunqus-mancur dillerinde -san~-sun(-su, -
S)h-Sun~hun (-hu, -uj<-s~-S~h (<-sin~-si goxs avezliyi)+-
(t)an~-n(i) com sakilgisi.

Cemds
Il goxs
Soxs -
Turk mansubiyyat -y, -Su, -yn
Mongol SOXs -
mansubiyyat -yn, -ifi, -ne, -1
Tunqus - $OXS -tin (yalniz tunqus dilinde)
mancur

mansubiyyst -tin, -tan, -, C/

Goérinduy(d kimi, bitin Altay dillerinde I saxsin
ceminin sexs ve mansubiyyat sakilgileri tekin sexs va maen-
subiyyst sekilgiteri ile demak olar ki, Ust-Uste diiglr. Burada
tunqus-mancur dillori nisbatan istisnaliq taskil edir.

Altay dillerinde sozdayigdirici sakilgilarle yanasl, ortagliq
toskil eden sozdizeldici sakilgiler de az deyildir. Bunlara daha
cox isim ve fel dlizalden sakilgiler aiddir.

94

- Ad diizalden sakilgilor

1) Senat, pese adlar dizalden sakilgilor:

tirk. Cy/Ci~v-cby/-cki~-sSy/-si T.tark. temir «demirn-
temir-aki «damirgi», gaz. balyq «balig»-balyq-sy «baligc», Alt.
hicik «kitab»-hiCik-C/ «savadl, bilikli adamy», faryy «tarta»-taryy-
Cy «oakingi», ofa-Cy «otlarla mialice edon hakim», tat. im-<¢/
Jum<Cy «hokim (tirkagaregi)», T. Tirk. deve-37 qaz. tio<¢i
«davs strsan adam, davogi» va s.;

mong. <~<(in) tarja-Cin, tarifan<i . «skingi», ota-Gi
«otlarla mualice edsn hekim», em-¢/ «hskim», monq. adagu-¢i
kalm. addf-si; bur. add-si «atgl, ilxigr», mong. gonin-¢i, xalx.
xonit-si «qoyun otaran, g¢oban», mong. temege-Gin, kalm.
tement-si, bur. temén-si «deve siran adam, dovaci», qutal
«ayaqqabt, gakmen-qutal- «gakmagi, pinsgi», vaar «bardaq,
kupe, glldan»-vaar< «dulusgu» ve s.;

tung.-manc. ¢~-C7 mori<¢/ «mehtar, atabaxan», adu-</
«ilxiya baxan, atci», evenk. Aul-na< «qonaq», kol-na< «igsn,
sarxos»<evenk. Ao/ «igmak» ve s.;

| korey. -3a (-cta) kanan-3a (-dba) «yolgu, piyada,

yeriyan, gezan» ve s. [99, 209; 132, 53; 26, 83-84).

2) Har hans! predmets ve ya keyfiyyato maliklik bildiren
sokilgilor:

tark. -lyy/dig~-lyq/-lik~luwu/-lid~-ly/-li: gadim tirk. gan-ly:
#/ «xanh (xana malik olan} xalg», at-/yy «adh, ada malik olan,
adi olan», alyy-lyy «alinmig, goturilmus», qaz., tat. bajlau-ly
«ba@lama, dlyinlems, bagl, badlanimig», Alt., tele. ava-/d
acy-lu (<aya-lyy acy-lyy) «bdylk ve kigik qardasy, erlii gadytty
(<er-ig gadyn-lyy) «ar-arvad», Alt. baj-lyqg «var-dovlst, sorvaty,
qar-luu «qgarh, garla ortli», q.-qalp. fas-fyq «dasliq, dash yer»,
cecek-lik «gigaklik», alp-lyq «alphq, gahremanhqg» ve s.;

monq. -ag/-leg/-1og. ceCeg-lig «gigaklik», bajan-lag
«var-dovlet, servet», 6mér-log «damirden ve ya basqa
metaldan hazirlanmig, metala aid olan» va s.;
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tung. -uk. inme «iynes-inme-ruk «iyns saxlanian
qutu», kala «qazanga»-kala-ruk «qazanca Ugiin torba, kisa»,
suke «baltar-suke-ruk «balta ligiin cexol, Uz», turuka «duzy-
turuka-ruk «duzqabi» ve s.;

korey. murskksb -¢/-/ sakilgisinin tarkibindski -/ formant-
no-3/-/ «qalaq, yiginx», panj-3il «tikma, tikig», kjo-7j-/ «yapisgany
ve s. [99, 47-48, 203, 211; 132, 54; 26, 84]. '

3) ©gyanin yeriasdiyi yeri bildiran sokilgilar:

turk. -da- y/-de-gi~-da-qy/-de-ki~-ta-y y/-te-gi- T tirk. ev-
de-ki, q.-qalp. awu/-da-y «auldaki, kenddski» vo s;

monq. -de-ki/-te-ki,-da-xi/-de-xi: en-de-ki «buradaki», er-
fe-ki «erteki, vaxtindan ovval, vaxtsiz, faras», ger-te-ki
«evdaki», tengri-de-ki «gdydeki», dorno-do-xi «gorqdaki»,
ereg-de-xi/ «sahildski» va s.:

tunq. -Qu-ki~-du-k~-dukki er-du-ki «ertaki. avvaly va s.
[99: 43, 216; 132, 54; 26, 84-85].

4) Predmetin ve ya keyfiyystin yoxlugunu bildiren
sokilgilar:

tark. -syz/-siz: at-syz «atsiz», ata-syz, en-siz jer-siz,
Quv. an-ze'r «nazik», kin - za'r«gatin, agir» vo s.:

MoNQ. -ser/-sar. kefisiimi-ser «kiilokdan sovrulmayany,
ugam-sar «go0zlsnilmaz», dflistimii-ser «acindan olmayany,
sanam-sar «qesdan edilmayan, tasadiifen» [99, 215; 26, 85].

Felden ad diizsldanlar

1) trk. ~ys/-is, -S~-ys/-is,-s. kelis, vur-us, ged-is, al-ys,
q.-qalp. at-ys «atig, glills atmag» va s.;

monq. -/ -is. bodox «disinmak»-bodo-/ «dusilince»,
zansix «byrasmak, adet etmaky -zansi-/ «adst», daflax «doéyls-
mek»-dajla-/ «hlicum», temiex «vurugmaqr -fernie-/ «vurusgy,
bari-ts «gondsris, barat», favi-ts «dayaq, destak, dirok», furxe-
Is «yaxma, yaxim, yaxi» ve s. [26, 85; 132, 54-65].

2) trk. -ym/-im, -m. al-ym «alim, borc», &/-tim «Olumy,
uyg. ked-im, qaz. kjj-im «geyim, paltar», jar-ym «yanm,
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sevgilim», jut-um «udum, qurtum, i¢im», fis-le-m «dislem,
distems, qapman», ye-m «yem. yemsk» va s.;

monq. -im, -m. ke3-im «gul, geyim», 3ar-im «bir negs,
bir gadar, bir middst», Fe-m «comdak, les, yem, yeyilmis,
porsiya», xerci-m «tike, parca, dilim», toxo-m «torlik, yeo-
heralti», alxa-m «addim» va s.:

korey. -m, -int. sara-m «heyat, diri (adam)», Sug-im
«Olum», muad-jm «qabir, mazar», ha-m «ig» [99, 106; 132, 56:
26, 85]. )

3) turk. -yqrik, -q/-k Alt. bici-k «kitaby. uyg. jama-q
«yamaq, pina», T.tlrk. gap-u (g) «qapi»vs s.:

mong. -k, -k, -g. bici-k «<maktub, yaz», zura-g «sokil,
resm» va s. [26, 85-86; 132, 56].

Adlardan ad diizeldanler

tark. -/a/-le~-da/-de,-ta/-te: bas-la~bas-la «basla»
(bas~bas «bas»), ts-le~tis-le «digle» (tis~tis «dig»), tat. jog-
la~jugu-la, T. tirk., noq. yjgu-ia «yuxula, yat» (jog~jugu~ujgu
« yuxu»); dn-td «sasle, cadir» (in «sas»); al-da «aldatmag»
(al «yalany).

monQq. -/~-la/-le, -da/-de~-ra/-re; sugu-/ «gixmagq, dartilib
¢ixarilmag», ote-/ «gocalmaqy (ofegii «qoca»), dagu-la
«oxumaqg» (monq. dagun, kalm. didn «ses, mahny), dagu-da
«sssla, cagir», arga-ga «aldatmaqg» (arga «hiylegarlik»), alaga-
da «doymek (alle)» (alaga «sl»), el-de «rahbarlik etmak; slle
derini yumsaltmag» (<tirk. e/ cuv. al «alb»), feke-re «bdylimak,
bOylk olmag» (<jeke «bdyiik»), xdx-ro «goysrmak» (xox
«Qgoy»)

Wunq. -/, -laile, -da/-de. hawa-/ «iglomak, herskstde
olmaqg» (hawa «ig, haroket»), nama-/ «istilanmak» (nama
«istin), mu-fe «su ile getmak» (mu «su»), daw-la «oxumaqgy
(daw «sos, ton»), buse-t «qursanmagq, sarnnmag» (vuse
«qursaqr), Ssuke-cke, nan. sure-ce «balta ile dogramaq»
(suke<sure «balta») [99, 173; 26, 86: 132, 97].
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Felin funksional formalar
Dilgilik edebiyyatlarinda felin funksional formalarina

osassen masdar, feli sifat ve feli baglama daxil edilir. Altay
dillerinin, demak olar ki, hamisinda bu formalar eyniiik toskil
edan Umumi grammatik vasitslerie yaranir.

Masdar
Malumdur ki, masdarler felin substantiviesmis (6zinds

ismin slamatlerini de dasiyan) formasidir ve ad (hersekatin
adini) bildirir.

N.A.Baskakov turk dillerinde masderin  asagidaki
formalarinin moveud oldugunu geyd etmisgdir:

1. ¥/ -qy, v/ -qu, -yy/ -yq, -uy/ -uq sakKilgileri vasitesi

il diizelan va gadim tirk, eyni zamanda yeni uygur ve 0zbak,
nogay, qazax, qaraqalpaq dillerinde daha gox musahida
olunan forma,

2. -maq, -ma, -m sakilgileri il yaranan ve asasan oguz
grupu turk dilleri Giglin xarakterik olan forma;

3. -y$,-S~-ys,-s sokilgileri vasitesile dlizalan ve karlug
grupu tirk dillarinds genis yayilan forma;

4. -yt -tsekilgileri vasitosile dizelen ve geyri-mshsuldar
sokilde miasir Altay, qirdiz dillerinde rast gelinen forma [26,
66-67].

TUrk dilleri Ggun xarakterik olan bu formalar diger Altay
dillerinda de movcuddur:

1. TUrk. =, < y/-qy, »u/-qu>-tw>-uu>-u>-y;

monq. va’-qa, < u/-xu; v

tung.-manc. -g/, -go, -gu [26, 66; 28, 20].

Tirk dillsrindaki -/~yu/~yy, mongol dillarindeki -ya/-gar-
uga/-jja)y-gan(-ugan/-jan) ve sifahi nitqdeki -a, -an sokilgi
lerindan danisarken Q.Ramstedt qeyd edir ki, buniar vasitssile
amalagelma infinitiv (masder) xarakteri daslyir, mongol dille-
rinde ise ilk ndvbade herakatin naticesini ifade edir ve onlar
bir-birilerine uygun galirler. Masselen, jaz-yy-¢/ «katib, yazan»
(tiirk dillsrindaki sakilgilarin daha gadim fonetik formasi -y;/~,
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qejrbl tE}rk 9rup8nda -0, Quv. -u, -w, yaxud «sifir sasloy, yak. ise
-y, -4, o, -U fonemiari vasitssile ifade edilir, canubi tiirk
Qrupunda ise s0z sonunda -y itir. Eyni zamanda garbi turk
qrupupda - sonda Kar olarsa, ya -k, -@, ya da «sifir seso»
tosadlif gdiiir), sat-yy-C/ «alvergi, taciry, Kdl-ig-¢i «gaima, dzge
yad, qorib», tat. yaz-acy, sat-tucy, kal-icy, bir-dci «'teqdim’
?gg]n, veran, gatiren», al-acy, yak. ylysyt «alan, alici» [99, 124-
vTijrk dillerindski -g¢/ (herakatin adim bildi ilgi
sczr?lugu mongol dilindski eyni grammatik manab;:di;?;e S}eezi‘;]r:;l2
gc, yfaxud -gac/ sskilgisi ile uygun gslir. Masalon, bic-1~gci, bic-
r-geci «yazan», tusal-a-gci, tusal-a-gaci «kbmakgi», jav—&-gé/
/ab-u-ga?/ «yola diisen, gedan», kalm. bitsatsi, tus/asi /awéz‘s’/l
Tur'k dillerindeki -y u~¢ sakilcisi tunqus dilindaki ~/(/'-t(cerﬁ
ha!dg -kic#)  sekilgisine uygun gelir. Masslan Mirgui-kit
«”dayrrman» (hirgi «lyltmak»; miiq.et: monq. dre: drd, tark
uz), tat-kit «<mokteby (tat «oxXumag, oyrsnmak»: m‘Uq ét' tat<
tatymal «oyradilmis, alisdirtimig»), bi-kit «ev, meslken y'urd‘» (b-/'
«olmagq»), ak-kit «tayin olunma yeri, tayin olunmus yér» (ag/ag
:<§2;maq, ygtiggnak»; mig. et monq. g tirk. ayyl, aul
<yasayis yeri, oba, kdcari di i It-Ki > (a2
s oy [991991]‘ $orgesi»), ajit-kit «xastoxanay» (ajit
) Qadim turk dillsrinds (Orxon abidslarinin dilinde ve
uygur mstnlerinds) oldugu kimi, muasir tirk dillerinde ds
movcud olan felden mesder diizeldon YU, -gu sekilgilarine
(qir., qaz., Sibir tiirklorinin dialektiorinds -27~—L7 ve yak. -w)
mon.qol dilinde rast gslinir. Bu sskilgi feldan hal-vez‘iyyet
Ifeyﬂyyetini ifade eden sifet diizaldir: aaru-yu «sdze baxan
uzlyola» (daru «ezmak, tozyig etmak, sixmag, s:xxsdlrmaq»)!
SOny-yUkaﬂi, mast» (soyfo «sarxos olmag») [65, 297-298].
okt dTurk. vy (-gu), monq.. -qu, -qui, -qun (miasir dia-
ektler Jo AU~-KU, -K8), tunq. -gi~-ki (arxaik -qui, -kuiy sakilgilari
muxtaslif ha!llarla misyysn meqsad, maram menasinda islanir
Masslen, tlrk. futey «tutmaq, yaxalamaqy-tutyu-a «tutmad
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uguin, tutmaqdan otru», xalx. aw-yw-/a, bur. ab-ua, manc.
ana-gi-ni «toxunmag ugun, toxunmaqdan otri», nan. ene-gi-i
tambi «getmak istayiram» [99, 89-91; 123, 253-254].

Tark ve monqol dillsrinde bir-biri ile six bagl olan ve
harakatin neticesini bildiren yulyy, -qu-qy, -uy/-yy., -ug/~yq, /-
g, -g~-x/-k sokilgGilerine da rast galinir: turk. gap «bag!amag,
qifillamaqg» qap-uy~qap-u~qapy «qapi», jaz «yazmag» ’uyg.
jaz-yy «yazma, yazima, yazi», T.turk. jaz-u, jaz-y, tat. jaz-u,
balk. zaz-a, ¢lv. sjr-& «yaz, imza, maktub», tirk., mong. gor/
«gadagan etmoak, garsisini almag» uyd. gor-yy, qor-uy
«gorug», monq. qori-ja «ayrilmisg saha», kalm. yord «soherin
bir hissasi, kvartal», tirk., mong. {far7i «okmek, sapmak,
akingilikle masgul olmagqy, tirk. far-yy «taxil, denii bitki», T .tlrk.
‘dar-y, cuv. Yre «denli bitki, fasile», monq. fari-ja «taxil, danli
bitki», kalm. fard, taran, tirk. tar-yy-Cy «akingi, rancbar», monq.
tariyja<cin, kalm. fara-¢i, tara-tsin «kendli» [99, 125].

2. Turk.-magq, -ma, -m,

mongq. -may, -ma, -,

tung.-manc. -maq, -ma (26, 68; 28, 22].

Feldsn masdor duzsldan -mag sakilgisi daha gox tirk
dillerinds (xUsusile qerbi oduz qrupunda) mshsuldardir. Mes.,
T.tark. al-magq, gor-mek, Alt. kér-mok «gormek», g.-galp. of-
maq, uyg. aj-mag, qr. qos-mog «davenin hibridi, gatisig,
malez», monq. xayur-maq, xalx. xtr-magq «aldatmaq», ide-meg
«gox yemak, gannqululuq etmsk», cida-mag jada-mag «mim-
kanldk ve geyri-mimkunlik», kalm. zor-msg «qogaq olmaq,
cesarstli olmaq», tung. mel-mak om (o+m=om «olmag»~tirk.
bol~ofy «man qsfil oyandim», gdn-mek om «man danisdim»,
Le-mek «onda maraq yarandi» va s. Bu sakilgi Koreya dilinds
de Ozunu gosterir: fi-mek hada «qaldirmag» ve s. [99: 102,
106; 65, 225].

-ma sekilgisi tirk dillerinde substantiv ve adyektiv
manalarda islenir: bas-ma «gap, ¢ap etma», jaz-ma «yazi, 8l
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yazism, qajna-ma «qaynamay», blkle-me «btzma, blkus.
qns», gil-me «ayilgen, elastik» vo s.

Bu sakilgi mongol dillerinds de eyni manada islenir: ord.
tenngeride ful-ma «gbyeadaki, hindiiry, xalx. Xuaxu-ma «six,
galin» va s.

Tunqus-mancur dillerinde ds -ma sokilgisi digar Aftay
dillerinda oldugu kimi, substantiv va adyektiv menalarda, eyni
zamanda feldsn yaranmis sifst yerinds iglenir:  girku-ma
«piyada», tuksa-ma-t «gaparaqy, ire-me-3 «qonag» va s. -ym,
-m sgekilcileri butiin Altay dillerinda mahsuldardir ve harakatin
naticasini bildirir. Mesalen, tirk. a/-ym «aima, alinma, borcy,
Ol-m, uyQ. ked-im «paltar, geyim», bil-im «bilik», je-m; monq.
udu-m «qohumn», hari-m «psnca, aly, quri-m «toy», nagad-um
«oyun», xer<im «tike, logma», toxo-m «torlik», alxa-m
«addim» ve s. [99, 100-107; 26, 68-69; 28, 22-24- 132, 56; 65,
225].

3. Tlrk. -ys, -$; Azarb. vur-us, doj-iis, yeni uyg. ker-is
«galis, galmax, e/-/s «alig, almax, tany-s, &iis «dlim, Olls»;

mong. -y, -/,

V.Kotvigin qgeyd etdiyina gors, tirk dillarindaki $ sasinin
mongol dillsrinde /sasina kegmasi (lambdaizm hadisasi) takca
sOz kokinda deyil, sekilgilerde do genis yayilmisdir. Bu
baximdan turk dillsrinde méveud olan -y$, -$ sekilgilari monqol
dillerinde -y/ -/ formasinda ifade olunur. Masalen, tani-/
«tanig», ki~ «dlimy, tord-/ «dogma, dogulma, dogulus»,
bodo-/ «fikir» (bodox «fikirlegmek, gotiir-qoy etmak»), zansi-/
«adst, verdig» (zansix «adst etmek, vardis etmak»), zoxio-/
«osar» (Zoxlox «yaratmaqy), dajla-/  «hiicum» (dajlax
«vurusmaq»), femie-/ «doyls» (temiex «doytusmek»), zana-/
«tohlike» (zanax «hadslamaek, tohliike yaratmag») [99, 132-
133; 65, 310; 26, 69; 28, 24; 132, 54].

4. Tark. -yt -t

Bu sakilgi gadim tirk dilinde daha genis yayilsa da,
yalniz miasir Altay ve qirgiz dillarinda saxlanmigdir. Masalan,
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Alt. Cyy-yt «gixis», baz-yt «yeris», qr. toj-ut «yemy», soj-ut
«kesmak Ugln mal-gara» ve s.

mong. -ys, -s, - s(un),

Turk dillerindaki -yt - sskilgilari mongol dillarindaki -ys,
-5, -s(un) sakilgilerine uydun gelir: a/3jas-s «yorgunlug», alda-
s «sshv, xatar», xali-sun, xalx. xali-s «qabiq», nilbu-sun «gdz
yasl», koge-sin «giymat», cabdi-da-sun «talasa, yonqgar»
(cabci «dogramagq»).

V.Kotvigin fikrince, mancur dilindski -sun soKkilgisi
monqol dilinden ahnmisdir: ywwala-sun «raziliq; harmoniya»
[26, 70-71; 28, 25-26; 65, 310-311].

Feli sifat

Malumdur ki, feli sifet felin atributiv funksiya yerina
yetiron formasidir ve 6ziinde ham felin, hem do sifstin
slamatierini dasiyir. N.A.Baskakov tirk dillori Uglin xarakterik
olan agagidak: feli sifat formalarini gostermisdir:

1. waj-qaj sekilgilari ite dizelen, predikativ funksiya
yerina yetirib gslacok zamana aid olan feli sifotlor:

2. -ar, ~yr~-ur, -r, -jursskilcileri ila diizelen feli sifstlar do
predikativ funksiya yerina yetirir va manasina gors galacak
zamana aid olur.

3. -mys gakilgisi ila diizalon feli sifotlor hem predikativ,
ham de atributiv funksiyalar yerins yetirir, kecmis zamana aid
olur ve daha gox oguz qrupu tirk dillari ugun mahsuldardir.

4. -yan sakilgisi ilo diizslen feli sifstler menasina gora
kegmis zamana aiddir, predikativ ve atributiv funksiyaya
malikdir, daha gox gipgaq va karlug gruplari Uglin xarakterikdir.

5. Kegmis zamana aid olan -dyq sekilgisi vasitosila
duzelen feli sifstlor oJuz qrupu turk dillerinde daha GCOX
mahsuldardtr.

6. -sun sakilgisi vasitesile diizalen feli sifetior yalniz
predikativ funksiyaya malikdir ve <usy, -asy, -sa sokilgilari ila
amals gelan feli sifatlorls slagalidir.
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" Bu alti forma Altay dillarinin hamisi Ggiin imumilik taskil
edir [26, 71-72; 28, 27}.

1. Turk. »aj, -qgay.

Bu sakilgilor vasitasils dtizalen feli sifetlor turk dillerinds
goelecak zamana aid olan arzu formasinin yerinda i§lanir:
Masalon, koyb. bolq)aj-mdn «isteyardim ki, olum», Alt. bol-goy,
tat. bul-gaj «bali, olacag» ve s;

mong. &/, -xai.

~val, -xai sskilgilari vasitasile monqgol dillarinda ﬂde
golacok zamana aid olan arzu formasinin funksiyasini yerina
yetiren feli sifot, ham do feldan sifet dlzalir. Masslen, og—fu.
(ikinci deraceli asas)-ga/ «qoy o versin, veraydi», bau-tu-gaj
«qoy dussUn», xazar «ayilmis»-xaza-yar «syri», fasura «qop-
magq, qirilmaq, kesilmek»-fasur-xai «qoparimis, kasilmis» va
S.;

tung.-manc. -ga, -ga mes., /-ga-f «gelsana qalxag»,
guni-gé-t «gsisana deyak» va s.

Altay dillsrindeki  <ai-gaj sokilgisinin fonetik va
semantik inkisafinin Gmumi tekamditnd indiki-galacek zaman
feli baglama sakilgisinin inkisaft hesab etmak olar: turk. -av/~e,‘ -
[~~~ U~fu/ i~y a/-ge.  Masalen, gadim tuvrk. jasa-ju,
muasir turk. jasa-j «yasayaraq», basla-ju~basla- «basla-
yaraq», kel-e~gel-e «gslarak», al-u «alaraq», bir-v «verarek»,
bar-u «gedorok», fe-j-U «deysrok», mong. -a/-e~-aj/-ej, yazili
dilde -ga’-ge. Masalon, jabi-a-3am «gediten vyol», b;gu
«enmak»-bagu-ga (kalm. bdga) «enarak», baji-ga, bur. bar-ga.
kalm. bdgd «qalaraq», koguge «qovularagr»; turk. bas
«basmaq»-bas-a «basaragq»>zerf «yenidan, sonra», monq,
daru «basmaqy, daru-/ «basarag»> «sonra», manc. 3af-a-na,
tung. daw-a-na «goturmak dgun getmak», korey._ cab-a-na
(<Cap «almaq, gotirmak»+a-feli baglama sekilcisi+na «gix-
magqg»), ban-a-i-dom «man tapmaga basladim» (<bak «tap-
maag»+a-feli baglama sakilgisi+/ «bastamaq») va s. [26, 72; 28,
28-29; 99: 87,108-108].
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2. TUrk. - ar~-yr~-ur~-r~ir.

-ar, -r, -Jir sakilcilori vasitesile diizslen feli sifstler felin
xabar formasinin yerinda iglanir. Masalen, gadim tiirk. gazyan-
ur «qazanir» {(gazyan «qazanmaq, gazan»), kdl-ir. kdl-ir
(kdl~kel «gelmak, galy), jasa-jur «yasayir» (jasa «yasamagq,
yaga»).

-ar,-yr,-ur,-r sokiigileri adyektiv va substantiv menalar
yaradan gakilgiler vazifesinde de islenir: a¢ «agn~ac-ar, ac-yr,
ac-ur «agar», gat «qatmagq, garisdirmagy~gat-yr «qatir», ¢
«ugmagqg»~uc-ar~us-ar «kdgeri (Qus)». Bu formalar yonilk halin
sokilgisi its birlikde measder yaradir. Masalan, al-ur-ya, al-arva
«almaq Ggln», kdl-ir-ga, kal-dr-gd «gslmak Ugun», tut-urvya,
tut-arva «tutmagq Uglin» va s.;

monq. -ar~ur,-r.

Mongol dillerinds da bu sakilgiler adyektiv ve substantiv
menalar yaradir: bol-ur-a «almaq Ugln», Jr-ere «getmak
Ugliny, ab-ur-a «gotirmak ticlny, kele-r-e «demak dcun» ve
S.;

tung.-manc. -7, za,-ri.

Tungus-mancur dillerinde -7, -ra sakilgilari vasitasile
gelacek zamana aid olan feli sifat emale galir: yoninmo wa-r
«kasilmek dglin olan qoyun», em-ri (<"eme-ri<*eme-ren,
camde eme-ril<*eme-rel) «gelen», go-ni (<*qon-ri<*gon-ren)
«danigan, sdylayan». [26, 73; 28, 29-30; 99, 86: 123, 216].

3. Tark. -mys .

Kegmis zaman feli sifet gokilcisi olan -mys  tlrk
dillsrinden daha gox oduz qrupunda mahsuldardir: T. tiirk. jaz-
mys «yazmig, yazilmis», gel-mis «gelmis», eyni zamanda
qrgiz dilinds $e-mis «yeyscak, yem, azuqey, tur-mus «hayat,
dirilik» va s;

mongq. -mal.

Mongol dillerindaki -maf/ sskilgisi tiirk dillsrindaki -mys
sokilgisine uygun gslir. Masalen, xerc-me/ «dogranmisg, qiril-
mig»-xercix «dogramaq, qirmaq», tirx-mef «yaximis, surtil-
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mis, bulanmig»-tirxex «yaximaq, bulanmaqy, biS-mel
«yaztimig»-bicix «yazmaqy, bud-mal «boyanmis, ranglenmis»-
budax «boyamaq, renglemsky», xad-mal «mixlanmig, ¢alinmis,
vurulmusg»-xadax «mixtamagy», songo-mol «segilmig»-sonqgox
«secmak», qor-mo/ «horilmis»-gorox «hdrmak» vo s.

Tunqus-mancur dillarinde bu sokilci mahsuldar deyildir
[26, 73-74; 28, 30-31; 132, 78].

4. Turk. -van, -gan, -jan, -an.

Bu sekilgilar (xtsule <an) tirk dillarinin. gipgaq, karlug
gruplarinda daha genis yayllmisdir ve esasen predikativ,
atributiv funksiyalar yerine yetirir. Oguz grupunda da hamin
sokilgiler atributiv forma yaradir. Masalan, uyg. gac-yan,
Azarb., T. tirk. gac-an, tat. ga¢-gan, qaz. qas-qan, xak. qgas-
qan «qacan», uyqg. o/na-an, gaz. ojna-gan, xak. of-nan «oy-
nagan», q.-qalp. alyan «alan», kes-ken «kassny, ac-qgan
«agan», Azarb. oxu-jan, T. tirk. oqu-jan «oxuyan» va s.

monq. «van.

Mongol dillsrinds bu sakilgiye daha gox xUsusilesmis
formalarda rast gslinir: jabu-gan «piyada gedan», tur-an~tura-
xan~turu-yan~turanyai~tur-qan~turu-gsan «ariq, sisqa» (turu,
fura «anglamaqy), yubilyan «ifads etma; daxil etma, dayisma»
(cubil «dayismaky»), 6¢/-ken//ici-gen «bu yaxinlarda; bir az
bundan svval, diinen», cakilyan «simsak» (Cakil  «paril-
damaqr), ¢hdlvan «yidin-caq» (S#u/ «yigismaq»), ide-gen
«yemak, yeyacsk, yeyintin (ide «yemsk»), wdawan «uzun»
(uda «uzanmag») va s.:

tung.-manc. -ha, -han, wan, -kan, -ken, -xen, -qa, -ka, -
he, -herr nan. hola-han «oxuyan», bil-he «kegmis», ali-ha
«gabul eden; baslayan», $uan-ka «acan, agilan» ve s. [26, 74;
28, 31-32; 99, 134-136; 65, 288-290].

S. Turk. -dyg/-dug>dy, Cux/<ug (yak. -tax/-tix);

mongq. -day, -3u, €u, -suxuj, Cuxuj;

tunqg.-manc. -dig.
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Turk dillerindaki  -dyg/-dug>dy sokilgileri  vasitasile
amala gelan feli sifatlor bir gqayda olarag kegmis zamana aid
olur ve monqol dilterindaki -day, -5u, €u, -uxu), Cuxuj, tung.-
manc. dillerindaki -djg, turk dillsrindaki Cux/-<Cuqg sskilgilori -
ayg/-dy sakilgiteri ile eyni kokdan yaranmisdir. Masalon, xak.
Syyl-3yx  «yiQismis», Cax-Cyx  «qalxmis», mong. xad-dag
«ayilmis» (xadax «aymoak»), wdird-dag «rehberlik edon»
(udirdax «rahbaerlik etmak»), of-3e «tapan» (of «tapmag»),
sana-3e «dusinan» (sana «duslnmaky»), gar<é «gixan» (gar
«gixmaq») va s. [26, 75; 28, 32-33; 132: 108-109, 139-140].

6. Turk. -sun, -syn,

monq. -su, ~Surn,

tung.-manc. -su.

Her u¢ dil grupundaki sakilgiler istek, arzu msanasini
yaradan -su~-sa sekilgisinden yaranmusdir.  -sun,-syn,-su
sakilgilori vasitasila butlin Altay dillarinde felin amr ve arzu
formalarn amala goalir. Masalan, tirk. kalsdn, kel-sin «gslsin,
qgoy o galsinx», alsyn «qoy aisin», mong. bo/-su «olsayd, /de-
st~ide-sun «yaxgl olardi Ki, yesin», ire-sti~ira-sun «yaxsi olardi
ki, galsin», tung.-manc. b/i-su «olsaydi», nan. ¢neu-su «gedin»
(eneu «get») vo s.

Bu formalar asagidaki mirakksb sokilgilerle  six
alaqalidir:

turk. -sa<-sa-r<-y,-sa-r, {yu-su>-a-su, masslon, turk. a/
sa (<al-yy-sa-r) «ager o alsa», tat. ki-d-si bar «o galmalidir, o
gale bilery;

monq. -aasai (-oosai, eesel, -00sef). uns-aasal
«oxusaydi, yaxsl olard» (uns «oxu»), tusli-aasai «komak
etsaydi, yaxsi olardi» (fus/ «<komok et»), xir-eesei «gatsaydi,
yaxsl olardi» (xdr «gat»), med-eesei «bilsaydi, yaxst olardi»
(med «bil»), og-oose/ «versaydi, yaxs! olardi» (0g «ver»),

Yu-su>-a-sy. ide-si ugei «yeyilmayany», /de-si-tt, ide-si-
tei «yeyilon», jabu-si Ugei «kegilmayany, jabu-si-tu «kegilan»
va s. [26, 75-76; 28, 33-34; 99: 83, 130; 132, 103}.
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Batin bunlardan basqa qirgiz turkologu S.Kuday-
bergenov «Altay dillerinde fel tiplari» adli meqalesinds Altay
dilleri dgun Umumilik teskil edsan bir nege feli sifet va feli
baglama sakilgilarinin eyni maddi asasdan yarandigini inan-
dirict sakilda subut etmisdir [66, 395-400].

3. 4. Leksik-semantik saviyya

Altay dillerinin fonetik va morfoloji ~saviyyslarinda
moveud olan hadsiz uyguniuglar leksik saviyyade de 6zinl
aydin gokilde gosterir. Qeyd edek ki, Altay dilleri arasinda
muvafiq leksik paralellik daha gox turk ve mongol dillarinin
payina dusur. Buna sabab isa ¢ox ehtimal ki, yapon, Koreya va
tunqus-mancur dillerinin Altay dil ailasinda kok dilden daha
erkan aynimasidir. Lakin bununia bels, bu dillerin (xtsusile
tunqus-mancur dil grupunun) de gisman turk, daha ¢ox mongol
dilleri ile imumilik taskil edsn (yaqin ki, mongol dillerinin diger
Altay dilleri arasinda aralig movqge tutmasi ile baglidir) leksik
uyguniuglar movcuddur.

Altay dillari a¢un umumilik taskil edan leksik vahidleri iki
cur gruplasdirmaq olar: 1) dillarin aksariyysti agtin milli olan
xalis sozler, 2) dillerin garsihgll alagesi naticasinda bir dilden
basga dile kegmis alinma sozler.

Turk va mongqol dillarini mugaysise edon gazax alimi
S.D.Nominxanov U¢ asas nitg hissasini tadgigata calb edarak
1500 s6z kokinun (938 isim, 145 sifet ve 477 fel) uygun
oldugunu musyyanlasdirmisdir [86, 10]. Tatar dilgisi A. X.Nuri-
yeva isa monqol va tatar dillarinde 1300-s yaxin sozin leksik
uyguniuga malik oldugunu gostermisdir {88, 379]. Leksik
vahidlerin genetik gohumiugunu izlemak ugun onlara gruplar
uzra diqgat yetirak:
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ADLAR

7. Qohum?ug bildiren terminiar:

1) monq. abu, kalm. aaba, xalx. ab, aba, bur. aba «ata,
deda»; tirk.: tele., sor., saq. aba, T. tirk. abe «ulu babay, qr.
aba «emix, tirkm. aba «atay, xak. abaa «bbyuk qardas», qar.-
balk. aba, noq. abaj «anaya, nansys muraciat»; manc. ama
«ata» ve s. [87, 64; 91, 30; 126, 49; 137, 130].

2) monq., bur. exe, xalx. ex, kalm. eke «ana»; manc.
eme, evenk. en'e, korey. omi «ana»: tlrk.: Alt., g.-qalp., qr.
ene, guv. anne, ama , tirkm. ene «ana», tuv. ene «xala», qaz.
ene «qayinanar», qar.-balk. amma «nans,qar» va s. [87, 64:
91, 22; 126, 50; 137, 130-134].

3) monq. edige, xalx. eceq, bur. ecege «ata». kalm.
ecege «ata, valideyn»; manc.: evenk. ata «babay; tirk..qr.
ateke «baba», ata «ata», tat. etkey «ata, ataciq (sazizlome
menasinda)», efi «ata», guv. atee, etle, 0zb. ota, tel. oda,
Azerb., bas., gqaz., q.-galp., tirkm., uyg., gar.-balk. ata «ata»
ves. [87, 65; 91, 25; 126, 50; 137, 130].

4) monq., xalx., bur., kalm. axa «boyuk gardas, boyik»:
tirk.. qir., qaz., yak., tat, tirm., qaq. aga, Azerb., bas., q.-
qalp., T. tirk., xak. aga «bodytiik gardas, boyik, aga», qar.-balk.
akka «baba, qoca» ve s. [87, 64: 91, 33; 126, 49].

5) monq. aé/ xalx. ac, bur. asa «nave: bacioglu,
gardasoglu», kalm aé/ «nava: kisi torafden ikinci darsceli gan
gohumuy; tlrk.: tuv. aéa, acaj «ata», 6zb. aca «nsnay», uyg.
aca «boyuk baci», xak. aca «boyiik gardas, ami», Alt. acy
«atanin kigik gardasi; gardasin oglanlar, gizlari ve navsleri» va
s. [87, 65; 91, 28].

6) mong. et/ ectej «ana, nane», Xalx. eez, bur. ey,
kalm. eect/ «anan; tiirk.: qaz. dse «nans; anay», qir. eZe «boyiik
baci; bibix, tirkm. eze «ana, bibi, boylk baci», yak. je, xak. ice
«ana», Azerb. dialektlorinds CICHEEILi «ana (azizleme
manasinda)» ve s. [87, 65; 91, 28].
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7) mong., bur., kalm. ere, xalx. er «ar, kisi, hayat
yoldagi»; turk.: Alt., gqaz., q.-galp., qir., tuv., T. trk., 6zb., yak.,
qar.-balk., noq. er, Azarb., tiirkm., uyg., sor. ar, bas., tat., xak.
Ir, guv. ar «ar, Kisi» va s. [87, 66-67; 91, 57: 1286, 52}.

8) mong. 6616, béle, bur. biife «amiodiu, dayiqizi», xalx.
bdl «<emioglu, dayiqizi, xala usaglari», kalm. bole «dayiogluy;
trk.: Alt. b0/5 «bacinin usaglarn, amioglu, emiqizi», bas. bild
«natics (nevenin oglu)», bdlisdr «natice (navenin qizi)», qaz.
bole «dayiqizi, dayioglu», qr. béls «xala usaglarr, amiogiu,
dayiqizi», xak. pole «xala usaglari» ve s. [87, 66; 91, 53].

9) monq.: kalm. wrug, «qohum, quda», xalx., bur. urag
«gohum-agraba, quda»; tirk.: bas. yryu «nasil», qaz. wrik
«aile», ru «nasily, q.-qalp. uru «cins», qir. wruk «aila, soy, ssil-
nesab, nesil, tayfa», tat. yr «nesil, qohum-agraba, tayfa»,
turkm. wrug «nesil», 6zb. urug «aile, nasil, tayfa», gar.-balk.
urluk, noq. urlyk «aile, nasil» va s. [87, 69: 91, 42; 1286, 51].

10) mong. tdrxdm, kalm. torkon, xalx. torxém, bur.
tdrxem «arvadin gohumlarr, orli qadinin valideynlori»: tiirk.:
qaz. torkin «arli qadinin gohum-aqgrabasi», qir. forkdn «arvad
qohumlan», Alt., tuv. 6régon, torél torel «gohum, nasii» vo s.
[87,70; 91, 45].

11) monq.: kalm. /kir, xalx. ixer, bur. exir «akiz, oxsary;
tirk.: qaz. egiz, T. turk., ekiz, Azerb. ekiz, dkiz, xak. tkis, yak.
igire, igiri «akiz, oxsar» vo s.

12) monq. xatun, xatan, xalx. xatan, ord. xatn «gadin,
xamm»; tark.: Alt. kadyn, tat., tirkm. xatyn, 0zb. xatin, uyg.
hotun, yak. xotun, qar.-balk. katyn, nog. xatyn, Azerb. gadyn,
xanim-xalin «qadin, xanim» va s. [91, 58; 126, 58].

13) mongq., bur., kalm. xuda, xalx. xud «quda, elgi»;
turk.: qaz. kuda, kudayay, qr. kudo, kudagy), uyg., 6zb. kuda,
Azerb., tirkm. guda, tat. koda, kodagyj, kodaca, yak. xodogoj
«quda, elgi, sr-arvadin valideynlori» va s. [87,68; 91, 73].

14) monq., xalx., kalm. Azrgen, bur. xdrge(n) «klrskan,
adaxl; tiirk.: bas. kejad, qaq. givd, qaz. kdjfed, q.-qalp. kdjed
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kijeu bala, qr. kijoo, tat. kijjad, tuv. kudee, T. tlrk. g[ivve/}
gdveji, tarkm. giev, goregen, 0zb. kiev, uyd. kijjogul
(kijo+ogul), xak. kizo, ¢uv. keru, yak. kitio, kityot Azerb.
kdrakan (Quba dialektinds Adjov, Culfada Ajav, Agdasda kdav,
Xaldan va Qazaxda 49)) ve s. [87, 68; 91, 60].

15) mongqg., kalm., bur. baza, xalx. baz «bacanaq,
bacillarin srleri»; turk.. qir., tat., quv., turkm., uyg., sor., yak.
baia, bas., qaz., g.-qalp., noq. ba‘a, 0zb. boia, Azerb.
ba3zanag, qaq. ba3anak, T. turk. bacanak, qar.-balk. basa
«bacanagq, bacilarin orlari» vo s.

16) mong., kalm., xalx., bur. xadam «sr ve ya arvadin
qohumu, qayin», xalx. xadam eceg «qayinata (arvadin atasi)»,
xalx. xadam ex, bur. xadam ey «qayinata (arin atasi)»; tirk.:
Alt., bas., qaq., gaz., q.-qgalp., qrr.., tat., T. tark., ozb. Aajy)n,
qar.-balk., noq. kajyn, Azerb., tirkm. gajyn «gayin, arin ve ya
arvadin qgardasi», Azerb. gayynana, bas. kdind, qaq.
kajnanas/kajnna, qaz., q.-qalp., qir., Alt., kajyn ene «gayinana»
[87,67; 91, 68; 126, 50].

17) monq., kalm., bur. xuda, xalx. xud «quda, elgiv;
tirk.. Alt., qaz., g.-qalp., gr., tuv., 0zb., uyg., sor. kuda, tat.
koda, bas. koza, Azerb., tirkm. guda «quda, elgi» va s. [87,
68].

2_Insanin badan tzviarinin adlar;

1) monq. Ziruxen, bur. Zdrxe(n), xalx. Zurx, kalm. zirken
«Urak»; turk.: qaz., qir., Zdrek, xak. ¢trek, Alt. direk, 6zb., noq.
Jurek, tarkm., T. tdrk. jiurek, Azarb. Urdk, cuv. Cere, yak. sdrex,
qar.-balk. 3drek; tunq.-man.: sol. Zurugu «urek» ve s, [87, 75;
126, 22; 47, 36; 49, 24).

2) monq. bdgere, bur. bdore, xalx. boor, kalm. booro
«boyrak»; turk.: qaz. bdjrek, ozb. bujrak, Azerb. bojrak (bdjir),
qir. bojrek, tirkm. bovrek, T. turk. bobrek, uy§. borek, xak.
purek, yak. buor, guv. pdre, qaraqalp. bujrek, tat. bojrdak ve s.
[87, 74, 47, 30].
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* 3) monq. deligiid, deligtin, bur. deljuu(n), xalx. delidi(i),
kalm. defun «dalaq»; tiirk.; xak. té/on, Alt. teltitin, teemin, telin,
qaz. talak, uyg. fal, ozb. talok, tirkm., T. turk. dalak Azerb.
dalag, yak. taal, qar.-balk., noq. Guv. falak; tung.-manc.: evenk.
delkinve s. [87, 83; 126, 25).

4) mong. xele, xelen, bur. xele(n), xalx. xelfen), kalm.
kele, kelen «dil (danisiq orqant)»; tiirk.: Azarb, dil, bas. tel Alt.,
qaz., qaraqalp., qir., qum., noqg., 6zb., uyg., xak. ul, tuv. ayl
guv. Celxe, yak. ty/ve s. [87, 83; 126, 25; 47, 44].

5) monq. tannaj, tanlaj bur. langalay, xalx. langlaj
kalm. tapnaj «damaq»; turk.: Azerb. damag, Alt., qaz., qr.
lanaaj, qar.-balk. tynylavuk, tangiaj (fan/aj), noq., 6zb. taniaj
qum. langlav, tuv. taalaj, uyQ. tanlaj, yak. tanalaj, T. tlrk.
damak, tung.-manc. evenk. langalajlitanqgilaj\itagala ve s. [87,
83; 126, 26; 47, 24-25; 48, 24).

6) mongq., bur., kalm. xabirga «qgabirga»; tlrk.. Azarb.
gabyrya, Alt., qr., nogq., tat. kabyrga, bas.., qaz., garagalp.
kabyrya, qum., T. tirk. kaburga, tirkm. gapyrga, xak. xabyrga
va s. [87, 76; 126, 23; 47, 32-33].

7) mong. xoxdn, bur. xixe(n). xalx. xéx. kalm. kékdn
«koks; amcak»: turk.. Azerb. KOks, Alt. kdgiis, bas. kiikrak
qaz. kokirek, T. tlirk. gégiis, 6zb. kuks, xak. kogis, qar.-balk.
kokrek, kokjiirek, noq. kokirek, tat. kiikrék, GUV. kakar «Koks,
sino»; tung.-manc. evenk. wku-n~huku-n~uku-ksun~huku-hu
«qadin dosl, emcaky», sol. uxu, ukku-n «ana sudi», even. Gk-
n~oke-n~uke-n~eken, neqi. oxé-n~okan, 0rog. oko-(n-)~uku-
(n-), udeq. 6ko-(n-), ulg. kue-(n-)~ka-(n-), orok. k6-(n-)~kii-(n-),
nan. Al~ki-(n-), manc. xuxu-n, cjur. hah-hi-n «gqadin dosu;
ana sudl»; korey. cot-kkoké/ «gadin dosiin; yap. KOkoro
«Urak» va s. [87, 78-79; 126, 23; 47, 12; 48, 24: 56, 140-144].

8) monq. am(an), bur. amagn), kalm. amn «agiz; cshang
(heyvanlarda)»; tiirk.. Azerb. ayyz, Alt. 6s, bas., qaz., qaragalp.
ajyz, qum. avuz, qir. 6z, noq., tat. avyz, tirkm. agyz, uyg. eviz,
xak. ds, guv. ¢avar, tung.-manc. evenk. amna-amma, even.
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amij~amga ~amna~ar, neq. ampa, orog. amma, udeq.
anma, orok. amnpa, nan. amipa-~anma-~amga~amge, sol.
amma, cjur. an-hah(ka), manc. anga «agiz; cshang, dimdik»
ve s. [56, 145; 47, 34-35; 69, 27].

9) mongq., bur., kalm. gar «qol»; tlrk.: gqadim turk. gar,
gari «qolun dirsak oyna@i», Alt., qrr. kary «golun yuxari hissasi:
qol, giyin», 0zb. kary «qoi», uyg., oyr. kary «golun yuxarl
hissasi», yak. xara~xary «dirsakls pancs arasindaki hisse,
bazu onu», gar.-balk., noq. kary «dirssk», tuv., xak. xal, Alt.,
qir. Ko/, Azarb. go/ «qol»: tung.-manc.: evenk., orok., nan. gara,
neq. gaj/a<gara, even., sol. gar<gara, orog., udeg.
ga<gaja<gara, ulg. gara «budaq, zog, gol, son, uc va s.» [87,
76 56, 146, 126, 23; 127, 15].

10) mongq., bur., xalx., kaim. a0ag «son, uc, ¢IXIS; caym
agzi; ayaqgr; tirk.: Azerb. ajag, bas., qr., qum., noq., tat., T.
tirk. ajak., qaz., qaraqalp., uyg. g/ak, Ozb. ojok', xak. azax,
yak. atak «ayaq» va s. [87, 71; 126, 19: 47, 25).

11) mongq. tfabxaj «pancs, ayaqn», bur. fabgaj «ayagin
alti, panca», xalx. labag, tavxaj «ayadin alti, panca», kalm.
tabag «psnca, insanin va ya heyvanin ayaginin alt hissasi»:
tirk.: Azarb., tirkm. daban, Alt. taman., bas., gaz., qaraqgalp.,
qum., noq., tat., T. turk., xak. taban, qir. taman, ézb. tobor.,
tuv. favapgaj, uyg. tapan, quv. tupanve s. [87, 82; 126, 25; 47,
38].

12) monq., kalm. aru, xalx. ar, bur. ara «arxa, dal, el,
kirek»; tlrk.: Azerb. arxa, Alt., bas., qir., qum., noq., T. tirk.,
tirkm. arka, qar.-balk., uyg., 6zb. ark'a, xak. arya, tunq.-manc.:
evenk. arka(n) «arxa, giyin» va s. [87, 71; 126, 19; 47, 38; 48,
24).

13) monq. bileceg~bilucug (bilceg), bur. behelig, kalm.
biltsdg-~biiltsdg «halqa, uzik: bilek», tirk.: gqodim tirk.,
Azerb., uyd. bildk, Alt. belek, bas. belik. qaz., gir., qum., noq.,
tuv., T. turk., tlrkm. biek, xak. pilek «bilek»; gadim tiirk.
bilazdk, T. turk. bilezik, bas., tat. belezek, qir. bitezik, Azerb.
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bildrzik «qolbag, bilerzik», tunq.-manc.evenk. biEn, even.
bifen, udeq. bule «bilaky, even. bifeptun, sol. 3jlaptun, even.
bilepen, udeq. buleptu, ulg. gileptu(n) «qoibaq, bilerzik» [586,
150; 47, 31].

14) monq.: kalm. beje, xalx. bie, bur. bée «baden, boy,
organizm», tirk.: qaz. boj «qedd-qamst, boy-buxun, gOvda,
badan», Alt. boj «6zli», yak. bdjd «badan», xak. pos, Azerb.,
uyQ. badan, qaragalp., T. tirk., tirkm. beden ve s. [87, 72; 47,
39]. )

15) monq., kalm. mapnaj, xalx., bur. magnaj maniaf
«alnx», tirk.: Alt., qaz., qr. mandaj bas., tat., tirkm., uyg.
mania, qaraqalp. manglaj, qum. mang'aj. noq. manfaj, ozb.
manglaj «alin» va s. [87, 80; 47, 23].

16) monq. nidurga, bur. njudarga(n), xalx., kalm.
nudurga «yumruq», tirk.: Azerb. jumrug, Alt. Judrek, bas.
jozrok, qaz. Zudyryk, qaraqalp. fudyryk, qr. :uduruk, qum.
Jumuruk, tat. joduruk, tuv. Suduruk, xak. nuzuruk, tung.-manc.:
evenk. nidurga «yumrug» ve s. [87, 80; 47, 20: 48, 24].

17) monqg. saxaltaj bur. haxal kalm., xalx. saxal
«saqqal», tirk.: Azerb. saggal, Alt. sagal, tirkm. sakgal xak.
sayal, bas. hakal, qaz., garagalp., qr., qum., noq., tat., uyg.
sakal, 0zb. sokol, guv. suxal, qar.-balk. sakal tung.-manc.:
evenk. sakal/va s. [87, 81-82; 126, 24; 47, 6; 48, 24].

3. Ev heyvaniarinin adlari:

1) monq. azirga, azarga(n) xalx. azraga(n), bur.
azarga, kalm. aiirga «ayQir», tirk.: tat., qr. ajgyr, Alt., gaz.,
Azerb., bas. ajyr, Ozb. ajgir, uyd. apir, T. turk. ajgir, quv. ajar,
qar.-balk. a3/, noq. ajgyr, ting.-manc.: adyrga «aygir» va s.
(87, 202; 47, 123; 126, 18; 127, 18; 49, 205; 48, 22].

2) mongq., bur. agfa, xalx. agt(an) «axta at, axtalanmis
aygmw», turk.: gaz., qir., garaqalp., akta, tirkm. agta, ozb., uyg.,
Azarb. axta «axta, xedim, axta at» va s. [87, 203].
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3) monq. agt, aduu(n), kalm. aduun, xalx., bur. aduu(n)
«at; at ilxisi», tirk.: qaz.,. Azerb., T. turk., xak., garagalp., bas.,
qar.-balk., noq. af 06zb. of guv. uf tung.-manc.. evenk.
adugun, sol. adu, manc. adun «at, at iixisi» ve s. [87, 203; 126,
28; 49, 205; 48, 22].

4) mong. vuxa, xalx. vux, bur., kalm. vuxa «buga,
Okuz», turk.: gaz., uyg., 0zb., qr. buka, xak. puka. pura, yak.,
Azarb., qaraqalp., bas. bwya, qar.-balk. bug'a, noq. buga va s.
[87, 205; 126, 28; 49, 205; 127, 18].

5) mongq., bur., xalx. dxer, kalm. dkdr «6kiz, qaramal»,
tirk.: Ozb. xukiz, yak. oguz, wuz, tat. dgez qaz. tgiz, qrr.
oguz, qaraqalp. egiz, egjuz, Azerb. okuz, bas. ugez, qar.-balk.

- jogjuz, noq. o'giz, tunq.-manc.. evenk. ogusllovusllegus

«Okuz» va s. [87, 210-211; 126, 29; 49, 205].

6) monq. xonin, bur. xoni(n), xalx. xon', xonin, kalm. xoj,
xo/n «goyun», tirk.: tat. Aw/ Alt,, qw., gaz. ko Ozb. k'Uj
Azarb., turkm. gojun, T. turk. koyun, uyQ. goi, bas. kuj, qar.-
balk., nog. A'g/va s. [87, 206; 49, 206, 126, 30].

7) monq., bur., xalx. xusa, kalm. xusu «qog, erkak
qoyuny, tirk.: tat. kuCkar, qir. kockar, kuca, qaz. k'osko'r, 6zb.
Kucka'r, uyg. gocga(r), Alt. kuca, T. tirk. ko¢, Azaerb., tirkm.
goc, xak. xuca, qar.-balk. k‘ocxar, noq. koskar. tung.-manc.:
evenk. kuca «erkak goyun», manc. kuca «qog¢, dag kecisi» ve
S.

8) mong., bur. fexe, xalx. tex, kalm. teke «toks; vahsi
dag kecisi», trk.. tat.,, bas., Azerb. fdkd, cuv. laka, qaz.,
turkm., qir., T. tirk., gar.-balk., noq. feke, 0zb. laka, uyg. feka
«taka, kegi», tung.-manc.. manc. fexe «vahsi dag kegisi» ve s.
[87, 208; 49, 206; 126, 31, 48, 22].

9) monq. dnege(n), dnee(n), bur. lneen «inak», tlrk.:
Alt. inek, Azarb., uyg., bas. (dialekt) /nak, T. tlrk. /nek, yak.
inak, guv. éne, qar.-balk. jnek, tung.-manc.: evenk. /nak, sol.
unigé, manc. un'en «inak» va s. [49, 205; 126, 29; 127, 18; 48,
22].
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10) monq. biragu, bjaruu, bur. buruu, xalx. baruu(n),
kalm. bdrdd «birillik, ikiilik buzov», tiirk.: tat. bozav, qaz.
buzav, Azarb. buzov, qir. muzoo, bas. buz'au, ézb. buzok', T.
tirk. buzayi, qar.-balk. buzov, noq. buzav «buzov» vs s. [87,
204-205; 49, 205; 126, 28],

11) monq. dagaga, bur., xalx. daaga(n), kalm. daagan
«day, birillik, ikiillik daycay, turk.: tat., uyg., T. tark., Alt., trkm.,
bas., qar.-balk., noq. fz/ Azarb. daj, aafga, ozb. ftoj «day,
dayga» ve s. [87, 208; 49, 206: 126, 31].

12) monq. temegen, temege, bur., xalx. ternee(n), kalm.
femeen «daven, tirk.: gaz. tJje, qaraqalp. i, tige, ddje, Alt.,
tel. 166, qir. tio, xak. tibe cuv. tébe, &zb. fuja, tarkm. die,
Azgrb. davd (ddja), T. turk. debe, yak. tabidn, timiin, bas.
dojd, qar.-balk. fie, noq. tue, tung.-manc.: evenk.
temegenliteven, sol. temegé, manc. temen «dave» ve s. [87,
210; 49, 206; 126, 31; 127, 18; 48, 23].

4. letimai qurulusila, erazi bolgusi ve s. bagl olan sézlsr:

1) monqg., xalx., kalm., bur. ajmag, aimak «hisse;
inzibati vahid; nesil», tirk.. qaz. aymak' «vilayst», qr., alt
aymak, 6zb. ajmok «nasil, tayfa», uy§. ajmak «nasil, xalqg»,
yak. aimax «nesil, xalq, tayfa, qgohum», Azarb. ojmag «yer,
arazi» vs s. [87, 94).

2) monq. a// «qonsu, aul, cadir, alaciq, kand, ev», bur.
&l «gadir grupu, ulus», xalx. aj «cadirlar grupu, aile», kalm. ay/
«qonsu, qessbax, turk.: qaz. auyl, qir. ajyi, aul, xak. a/ «kend,
yasayls sahasi», Alt. @)/, yak. yal «aila, hayat, qonsu», guv. ja/
«kend» ve s. [87, 95].

_ 3) monq., xalx., bur., kalm. bajan «varh», tiirk.: gaz.,
uyg., qir., qaragalp. baj, Azerb. bdj xak. paj «bay, varl,
asilzade» va s. [87, 96].
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4) monq., bur. erxe, xaix. erx, kalm. erke «hakimiyyet,
ixtiyar, ozbasmalig», turk.: gaz., garagalp. erk, qir., 6zb. erk,
Azorb., uyg. drk «ark, ixtiyar, azadig» va s. [87, 100].

5) mong. e/, bur. else(n), xalx. ekin, kalm. el «elgi,
sofiry, tlrk.. qaz., garaqalp. e/si, T. turk., Azarb., 6zb., Alt. e/
trkm. /€7 uyg. dfi «elgi, seofir, gondariimis adam» ve s. [87,
99].

] 6) mong., kalm. joson, bur. jop'o(n) xalx. jos(on)
«ganun, qayda, adst», turk. qir. Zosun, uyg. joson, T. tark.
Jjasa, ozb. jusin «qanun, qayda, vasite» va s. [87, 103].

9) monq., bur., xalx., kalm. xaruul/ «garavul, nezaret,
kesikgi va s.», tlrk.: qaz. karaul, qaraqalp. karavul, qir. k'arool,
~ Azerb. garovul, 6zb. k'orovul «garavul, kesikgi ve s.» [87, 106].

10) monq. famaga, bur., kalm., xalx. famga «damga,
mohur, stamp», tirk.. qaz. fapba, qr., 6zb. tamya «mohur,
damga» va s. [87, 118-119].

11) monq., bur., kalm. wfus, xalx. u/s «xalq, dovlst,
camaat», turk.: gaz. ulys, xak., tirkm., T. tirk., Alt. w/us «6lks,
xalq, tayfa» ve s. [87, 121].

b5._Yemek, icki, gab-gacaq ad{an:

1) mongq., bur., kalm., xalx. ajrag «ayran», tirk.: qaz.,
qir., tirkm., uyg., Azerb., xak., T. tirk., Alt., qar.-balk. ajran,
ozb. gjron «ayran» veo s. [87, 150; 126, 33].

2) mong., bur., xalx., kalm. ba/ «bal», tiirk.: qaz., tirkm.,
qir., Azerb. bal, qaraqalp. pal, bal, 6zb. bol, guv. pyl, pul «bal»
va s. [87, 151; 126, 34].

3) monqg. czarma, xalx. zaram, kalm. zarma «yarma,
kepek, taxil ve s.», turk.: qaz. Zarma, Alt. d'arma, xak. ¢arba,
Azerb., T. turk., tirkm., noq. jarma, Ozb. jorma, qar.-balk.
Zarma «yarmay [87, 153; 126, 34].

4) monq. xebeg, xalx. xeveg, kalm. keveg «kepak.
qabtq, saman, kogsl ve s.», tirk.: qaz., qir. kebek, xak. kibek,
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Alt. - kabyk, kabaga, qaraqalp., tirkm., T. tirk. kepek, Ozb.
Kepik, Azerb. kdpdk, guv. kipek «kepak, gqabig» [87, 153-154).

5) monq. xajsu, xajsun, bur. xafsan, xalx. xajs, kaim.
xajsun «qazan», tlrk.. qaz., qr. kazan, Azerb. gazan, xak
xazan, 0zb. kozon, guv. xuzan «gazan» (87, 157].

6) mong., kalm. xabxag, bur., xalx. xavxag «qapag»,
tirk.. gaz. kakpak, qaraqalp. kakbak, qir. kapkak, xak. xaxpak,
T. Tlrk. kapak, Azorb. gapag «qapaq» [87, 157].

7) monq.: kalm. taabaj «tava», tirk. dir., gaz. taba,
Azsrb., uyg., T. turk. tava, 6zb. fova, cuv. tuba «tava» ve s.
[87, 158].

8) monq., kalm., bur. tabag, xalx. tavag «ddvre, bosqab,
nimea, sini», tirk.: gaz., qr., uyg., garaqgalp., tirkm., Alt., T.
tirk. tabak, xak. tabax, Azerb. labag, 0zb. tobak «tabaq,
nimgs, bosgab» [87, 158-159].

9) mong. sdin, sd, bur. hdfn), xalx. sddn), kaim. dsdin
«sUd», trk.: gaz., garaqgalp., qir., 6zb. siit, uyg. sud, Azerb., T.
turk. sdd, tirkm. sdjt, cuv. sit. set, yak. dt tunq.-manc.: manc.
sun' «sud» va s. [87, 164-165].

6. Qus adlar:

1) mong. togodag, xalx., kalm. toodag «dovdagy, tiirk.:
qaz. daudak, Azerb. dovdag, 6zb. tuvalok, tugdok, tudok, qr.
foodak, xakK. todax «dovdag» [87, 190].

2) monq. xarjacaj, bur. xaraasgaj, xalx. xaraacayj, kalm.
xaraadaj «qaranqus», tirk.. qaz. karlygas, tirkm. garlabac,
Ozb. kaldiryac, Azerb. garanqus, xak. xaracxaj uyq. kalrliuac,
yak. xaragaccy «qaranqus» [87, 191)].

3) mong. xdgiriigene, kalm. kdgokizgene «godyarginy,
tirk.. qaz. kdgersiin, qr. kogicken, tirkm. gegercin, Azerb.
gojarcin, T. tirk. gavertin, guv. kuakarsan «gdyarginy [87,
192].
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4) monq. xixdge, bur. xixy, xalx. x6x66, kalm. kokog
«ququ qusu», truk.: gaz. kokon, 6zb. kakki, Azerb. gugu, sor.
kakkun, xak. kOok, yak. kogd «ququ qusu» [75, 192]

5) mongq., kalm. xup, bur., xalx. xun(g) «qu qusu», tiirk.:
gaz. ku, qir., Alt. kuu, Azerb. gu, turkm. guv, uyg. kuv, xak. xuu
«qu qusu» [87,192-193].

6) monq. gorguul, xirguul, xalx. gurguul, kalm. gorguul
«qirqovul», tlrk.. qaz. kyrgauyl, qr. kyrgool, uy§. kirgavul
Azarb. gyrgovul, 6zb. kiryovul «qirqovul» [87, 193].

7) monq. sagadzagaj, bur., xalx. Saazgaj, kalm.
Saazagaj «sagsagan», tirk. qaz. sauyskan, garagalp.
savyskan, Q. sayyzyan, azeb. saysayan, ézb. zogizgon, xak.
saasxan, T. tUrk. saksagan «sagsagan» [87, 194].

8) mong., xalx., kalm. ‘ogos, bur. togod «tovuz (qus)»,
tirk.: tarkm., uyg., T. tirk. tavus, 6zb. tovus, Azerb. tovuz, qir.
toos «tovuz» [87, 194-195].

9) monq. faxija, xalx. taxia(n), bur. taxjaa, kalm. takaa
«toyuqy, tlrk.: qaz. fauyk, qaraqalp., T. tirk. tavuk, 6zb. tovuk,
azarb fojug, uyg. foxu, qir. took, xak. taax, qar.-balk. tavuk'
noq. lavuk «toyuq» [87, 195; 126, 31].

10} monq. fogoruu, togoriu, bur. toxorjuu(n), xalx.
fogoruu, kalm. fogoriu «durna», tirk.. qaz. fyrna, xak., Alt.,
ozb., T. tark. furna, qir. turuna, Azerb., tirkm. durna, cuv.
tdrna, yak. turufa, qar.-balk., nog. tuma, tung.-manc.. evenk.
turyja «durna» va s. [87, 196; 126, 31; 48, 23].

7._Heyvanaarligla bagh olan sézlar:

1) mongq. ¢Ziroga, bur., xalx., kalm. Zoroo «yorda (at)»,
tark.: qaz. Zorya, qaraqalp. 3orga, Zorga, xak. éorya, qir. 3orga,
Alt. dorga, 6zb. jurya, Azerb. jorya, tat. jurga, gar.-balk. 3orga,
nog. jorka, tung.-manc.: manc. ¢Zoran’ «yorda at» [87, 242:
126, 29].

2) monq., xaix. xusran, kalm. xusurun «qisirs, tirk.:
qaz., garaqaip., 6zb., qir., tat. kysyr, uyg. kisir, Azerb. gysyr,
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bas: Aysyrak, quv. xésér, tung.-manc.: evenk. kahuruk «ikiillik
buzov» va s. [87, 244-245; 48, 22).

3) monq. sdrig, bur. Adireg, xalx. sureg, kalm. sdrig
«surli, desten, tiirk.: tlrkm. sdri Azerb., T. tirk. surc [87, 248).

4) mongq., kalm., xalx. £/ bur. i/ «dél, bala, nasilverma,
toroma, artman, tirk.: gaz., qir. fo/ «nssilverma, dol», Alt. xak.
1o/ «nasil, tayfay, Azarb., T. turk. do/ «ruseym, nasilverms,
cins», qar.-balk. fe/ii, noq. to/ «nesilverms, cavany {87, 246:
126, 31].

9) mongq., kalm. toxom «nasil; cins, yaranis, varisiliky.
tark.: tarkm. toxurm «alle», foxym «deny, Azorb. foxum «aila:
xaya; den» [87, 247].

8._Omak alstiorinin ve predmetisrinin adlar;

1) mong. balta siixe, bur., kalm. balta, xalx. ba/t «balta,
nacaq, tebarzin, girz», tirk.: gaz., qr., Azerb., T. turk., gar.-
balk., noq. balta, 6zb. boita, uyg. polta, xak. palty, guv. purtd,
Alt. malta «balta», yak. malta «bGyik demirgi gekici» [87, 250:
126, 52].

2) monq. bilegdd, bur. bljuu, xalx. bildd, kalm. bulid
«blildv dasi, bigaq itilemak Ggtin carx», turk.. qir. bd/oo, tirkm.
bilev, Alt. bild, Azerb. bdldv, xak. pilo, qar.-balk., noqg. bilev
«bulév dasi» [87, 251; 126, 44].

3) monq. xadagasu, xalx. xadaas(an), kalm. xadaasun
«mismar, mix», turk.: Alt. kaduu, yak. xafaasyn, guv. pdta, tat
kadak, Azerb. (dialekt) gadax «mix, mismar» [87, 254-255].

4) mongq., kalm. xorgo£in, xalx. xorgok(in) «qurgusun»,
tirk.. qaz. koryasyn, Alt. Korgoldyn, qir.  korgosun, tuv.
korgufcun, T. turk. kursun, Azerb. qurrusun, qar.-balk.
korgasyn, korgasyn «qurusuny [87, 257; 126, 49).

5) monq.. bur. xirxe, xalx. xdorog, kalm. Kkoorge
«damirgi korliyl, od Ufirmek Ugiin alaty, tiirk.: gaz., xak. kcrik,
grr., turkm., Alt., T. tirk., Azerb. korik, tat. kurek, tuv. xorik
«demirgi koriyi» (87, 257).
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6) mongq. temdr, bur. timer, xalx. t6mor «demiry, tirk.:
Qaz., qaraqalp., qir., 6zb., qar.-balk., qar.-balk., noq. femir,
Azerb. damir, uyg. temdr, tuv., tirkm., T. tiirk. demir, tat. timer,
yak. tomir, timir «demir» [87, 260; 126, 49].

7) mong., kalm. S, bur. Se/ «siise, banka, butulka vo
susaden dlzaldilmis diger esyalar, biflury, tiirk.: qaz. Syny,
0zb. sSisa, tlirkm. $jSe, Azerb. $iisa, tat. Sese, tuv: i/ «slisoy,
gar.-balk., noq. sise «butulka» [87, 264-265: 126, 60].

9._Torpaq, su va srazi-

1) monq. fobarag, toborag, bur. lobrog, xalx. tovrog,
kalm. foborog «torpaq, toz», tirk.: gaz., qar.-balk., T. tdrk.,
turkm. foprak, Alt. fobrak, xak. tobrax, Azerb. torpag, 0zb.
toprok, noq. fopyrak «torpaq, toz» [87, 272; 126, 43].

2) mongq., bur., kalm. fa/a, xalx. tal «tala, aglg sahs,
duzenlik, sshra», tirk.. gaz., T. tirk. dala, qir. falaa, uyq.,
Azarb. fala, qaraqalp. falaj tung.-manc.. evenk. fa/a «S0-
ranlg», manc. fala «dizenlik, agiq saha» ve s. [87, 266-267;
47, 65; 48, 25).

3) monq. Sor, bur. Sordomo, xalx. Sor «duzlu, GOoX
duzlux, tark.: gaz., qaraqalp. sor, qir., Azerb. Sor, Soran, 6zb.
sdr «gor, duzlux» [87, 271].

4) mongq., bur. dobo, xalx. dov, kalm. dobon «topay,
tirk.: qaz. tobe, qr., Alt. t6bo, 6zb. lepa, Azarb. fdpd, uyg.
topa, T. thrk. tepe, tirkm. depe «tapa» [87, 272-273).

5) monq., xalx., kalm. cd, bur. s/ «¢él, susuz arazi»,
«biyaban» , tirk.: qaz., qaraqalp. $6/ Azerb., turk., Alt., qr.,
uyg., T. turk. €0/, xak. so/, 6zb. sul «gol, biyaban» [87, 275].

6) mong., xalx., kalm. bafsig, bur. balsag «palgiq,
lehma, lil», tiirk.: gaz., nog. balsyk, qir., gar.-balk. bakyk, ozb.,
T. tlrk. bafkiik, Azerb. paltyg «palgig, lehma» [87, 275; 126,
42].

7) mong. bur, xalx. bulag, kalm. bulug «bulaq,
cesmon, turk.. qaz. bulak, bylak, qaraqalp., tirkm., T. tork.,
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uyg., qir. bulak, 6zb. bulok, Azerb. bulag, tung.-manc.: evenk.
bolakllbulak «bulaq, cesme» va s. [87, 277, 48, 26].

8) monq. xiragu, bur. Xjuruu, xalx. xjaruu, kalm. kiruu
«qrovx, tlrk.: Azerb. gyrov, Alt. kuru bas., qaz., tat. syrau,
qaraqaip. krau, qum. krav, noq. kyrov, tirkm. gyrav, dzb. kirov,
uyg. kirav, qir. kyroo, tuv. xyraa, xak. XYro, sor. kyraa «qirov»
[87, 280; 47, 56-57; 126, 43].

9) mong., kalm. wsun, bur. uha(n), xalx. us(an) «suy,
turk.: gaz., T. turk., Azerb. su, qrr., Alt. suu, xak. sug, 6zb.,
qar.-balk., nog. suv «su» [87, 284; 126, 57].

10) monq. dolgjan, dolgilga, bur. golgjo(n), xalx.
dolgio(n), kalm. doligan «dalga, lope», tiirk.: Azerb. daka, Alt.
tolku, bas. tulkyn, qaz. ftolkyn, qir. tolkun, tat. tulkyn, yak.
dolgun, qar.- balk. tolk'un, noq. dofkyn «dalga» [87, 285-2886;
47, 53; 126, 43].

10. Bitki ve adac adlar:

1) monq., bur., kalm. arbaj, xalx. arvaf «arpa», turk.:
qaz., uyg., turkm., T. tirk., qir., qaraqalp., 6zb., Azearb., qar.-
balk., noq. arpa, xak., Alt. arba, cuv. orpa «arpa» [87, 287-288:
126, 86].

2) monq. buguday, bur. budaa, xalx. buudja, kalm. bdjde
«bugda», turk.. gaz. bidaj qaraqalp. bjdaj, uyd., T. tirk.
buyaay, turkm. bugdaj, Azerb. buyda, qar.-balk. budaj, noq.
bijoaj «bugda» [87, 288; 126, 36).

3) mong.. kalm. b6okirgene, xalx. bokirgene
«boyurtken, gilemeyven, tirk.: qaz. kara bdldirgen, qr. kara
bulddrken, uy§. kara bekiirgdn, tirkm. bevirslen, Azerb.
bojrtkan «bdyurtken, gilemeyve» [87, 294].

4) monq., xalx., kalm. sarimsag «sarnmsaq», tirk.:
tirkm., qaz., qw., noq. sarymsak, Azerb. sarymsag, 06zb.
sarimsok, qar.-balk. sarsmak «sarimsaq» [87, 295; 126, 37].

5) monq., kalm. songina, bur. hongino, xalx. songino
«sogan», tirk.. qir., T. tirk. soyon, 6zb. swyon, Alt. sogono,
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Azarb. soyan, tuv. soguna, tung.-manc.. manc. songina
«sogan» [87, 295-296]. ] ‘

6) mong. ¢eCeg, bur. seseg, xalx., kalm. cesevgw«'(‘;:g?k»,
tark.: qum., tuv., qar.-balk. ¢ecex, tat. ¢acak, Azerb. idk, 6zb.
cecak, noq. sesekej «gicak» [87, 296; 47, 52; 126, 37].

7) mong. alima, bur., xalx. alma, kalm. alim «atmai),
tirk.: qaz., garaqalp., gar.-balk.. noq., Azarb., qir. aima, uyg.
alllma, 6zb. olma «alma» [87, 291-292; 126, 36].

8) mong. ¢zimis, bur. femes, xalx.vz“_/ms, kalvm. femes
«meyvey, tUrk.. qaz. Zemis, qaraqalp. semis, uyd., Azerb.
Jemis, qir. Zemis «yemis, meyve, gilomeyva» [871 2'92]. o

9) monq., kalm. dzdm, bur., xalx. dzem «izim, Kismis»,
turk.: qaz. Zdzim, qwr. #dzdm, garagalp. 5:/112/um, turkm;, T
tark., 6zb. vzum, Azerb. dzim, qar.-balk. 3juzjum, noq. juzim
«uzum» va s. [87, 292; 126, 37].

17. Zaman bildiren sozlar:

1) mongq.: kaim., bur. asagan «axsamy, tirk.: qaz., qr.,
T. tark. aksam, Azerb., qaraqalp., uyg. axsam, tirkm. agsam,
6zb. oksom «axsamn» [87, 297].

2) mongq., bur., kalm. erfe, xalx. ed(en} «erta, erken,
soher tezden», tlrk.. gaz., qaragalp., Alt., gir., noq. erte
Azerb. erta, ozb. erta, xak. irfe, qar.-balk. ertden «erts, sehar
tezden» [87, 298; 126, 47].

3) mong. ¢i/, bur. Ze/ kalm., xalx. #/ «il», t[‘nfk.: gaz. &y,
qaraqalp. 3/, xak. ¢yl qir. 3/, tirkm. jy/, Azerb. /, qar.-balk.
3y, noq. jy/ «il» [87, 298-299: 126, 47]. |

4) monaq., kalm. xaralguj, bur. xaralxy, xalx. xaranxuj
«qaranhg», tUrk.: qaz., qir., qaragalp., uyg. karanyy, Azarb.
garanlyq «qaranhq» [87, 299]. o

5) monq., xalx., kalm. cag, bur. sag «¢ag, vaxt,“zama“n»,
tirk.: gaz., noq., qaraqgalp. $ak, tirkm., uyd. ¢ag, 6zb. éoy,
Azorb. Cay, qar.-balk. ¢ak «gag, vaxt» ve s. [87, 302; 126, 47].
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SIFOTLOR

1. Rang bildiraniar:

1) mongq., xalx., bur. alag, kalm. alg «ala, rongarang»,
tark.: trkm., T. tork., Azsrb., tat., qar., qum., qar.-balk., qir.,
Gaz., dqaraqalp.,, uyg., Alt., xak. vak. ala, tung.-manc.
ala~alay~alag «ala, ala-bazsky [126, 61; 113, 129: 61, 178;
30, 70; 48, 25). .

2) mongq., bur. ary, ariun, kalm. erjun «temiz, gozal,
muqgaddas», tlrk.: T. turk., Azsrb. (dialekt) ary, ari qar.-balk.
arke, Noq. arww, tat. aruv, Alt. aru, xak., tuv. aryy «temiz» {126,
61, 113, 184-185].

3) mongq., kalm. éor. bur. boro «bozy», turk.: gar.-balk.,
noq., Azerb., air. poz, tung.-manc.: evenk. bor «bozy [126, 61;
127, 19; 150, 115].

4) monq. xox «gOy, mavi, yasil», bur. xixe «goy», kalm.
KOk «mavi, yasil», tirk.: tuv., Alt., qirg., gaz., uyg., qar.-balk.
KOk, 6zb. kuk, Azerb. 9o/ «gdy, mavin, tung.-manc.: evenk.
kuku «gdy, yasil»; mong. x6v xox «gomgoy», tirk.: qir. kGpkdk
Azerb. g'omg'oy «gomgoy» vs s, [126, 63 61, 172; 127, 19-20:
150, 115; 48, 25].

5) monq., kalm. xar, bur. xara «Qara», tdrk.: tuv., Alt.,
qr., qaz., uyg., T. tirk. kara, xak. xara, 0zb. gora, Azerb.,
tirkm. gara, qar.-balk., Noq., qaraqalp. kara, tung.-manc.:
evenk. kara «qarax; monqg. xav xar, bur. xab xara «gqapgaray,
tiurk.: qar.-balk. kabkara, qIr., noq. kapkara, Azerb. gapgara
«gapgara» [126, 63: 127, 19-20; 61, 161; 30, 70; 150, 115; 48,
25}].

6) monq. sira, xalx. sar. bur. Sara «sariy, turk.: tuv., xak.
saryy, Alt., qrr., qaz., Azarb., gar.-balk., noq., qaraqalp. sary,
uyg., 6zb. sdrik monq. sav Sar «sapsar», tiirk.- Azarb., qur.

sapsary «sapsari» [126, 66; 61, 174: 127, 19-20; 150, 115: 30,
70].
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7) mong., xalx. xuren, xiren, bur. xiri(n) «kirsn,
gshvayi», tlrk.. tuv. xdren, xak., qar.-balk. kdren, at., qr.
kdron, qaz. kdreny, qaraqalp. kireng, Azerb. kdrdn, noq.
kuren, tunq.-manc.. evenk. kurin «qshvayi, kiren» ve s. [126,
63; 127, 19].

2._Keyfiyyat bildirsnlar:

1) mongq. asag «axsaq (heyvan)», tirk.: tirkm. aysak, T.
tirk. aksak, Azerb. axsag, tat, qum., qr., qaz.,, noq.,
garagalp., uyQ., Alt., tuv. aksak, qar.-balk. asxak «axsaqg»
[126, 63; 113, 76; 1, 325].

2) monq. baatar, kalm. baatr «bahadir, igid», tirk.. qar.-
balk. batyr, noq. batir, Azarb. bahadyr «bahadir» [126, 61: 1,
314].

3) mong. burigar, bur. buriagar «burman, tirk.: qar.-
balk., Azerb. burma [126, 61; 1, 325], tat. bodra [104, 241],
qaz. bdira {103, 307], Alt. byjyras [102, 271]. «burman.

4) mong. boos, bur. bood «hogaz», tirk.. qar.-balk.,
noq. buvaz, Azerb. boyaz [126, 62), Alt. boos [102, 733}, uyg.
boyaz (107, 49), qaz. buaz[103, 786], tat. buaz[104 6086}, tuv.
boos [105, 264] «bogaz».

9) monq., bur. biten, kalm. béitn «bitin», tirk.: qar.-
balk., qir., Azarb. bditin, noq. butin, qaraqalp. putkil {126, 62;
127, 20; 30, 70; 1, 325], qaz. bitki/ [103, 71}, uyg. putin [107,
96), Alt. batlin[102, 827] «butiny.

6) monq. janggi, bur. Sene «yeni, yenilik», tirk.: qar.-
balk. $angy, noq. janu, Azerb. jeni[126, 62; 1, 309], qaz. 3ana

[103, 419], tat. jana [104, 323], tuv. ¢aa {105, 308}, T. turk. jen/

(106, 491], Alt. jany [102, 365] «yeni, tozox.

7) monq., bur. xerexte/ «gerek, gorskli», tiirk.. gar.-
balk., noq. kerek, Azerb. g'drdk, gardkli[126, 63; 1, 325], Alt.
kerek [102, 367], uy. kerdk [107, 695], T. turk. g'erek 106,
496}, tuv. xerek [105, 311], tat. kirak [104, 325], qaz. kerek
[103, 421] «garak».
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8) mong. xdndlén, bur. xindelen, kalm. kdndlen
«kondelen», tlrk.: qar.-balk. kdéndelen, azerb kondilan
«kondalen» [126, 63; 1, 316).

8) monq. xucte/ «gliclln, tlrk.: tuv. xdstig, xak. kdsté,
Alt. kuclg, qur. kdétid, uygQ. kdaclik, 6zb. kuéli, qar.-balk. kdci,
Azerb. g'isli «gliclu» (126, 63; 127, 19; 1, 325].

10) monq. xatuu, xatagu, xatan «qat», tirk.: tuv. kadyg,
xak. xatyy, Alt. katu, qwr. katuu, qaz. katty, uyq., 6zb. kattik,
qar.-balk., noq. katy, Azerb. gaty, tung.-manc.. evenk. katan
«qati, bark» [126, 64; 127, 19; 48, 27].

11) monq. xwuraj «quruy, tirk.. qar.-balk., noq., qur.
kurgak, Azarb. guru «quru»; monq.. xuv Xuuraj «qupquruy,
tirk.: qir. kupkurgak, Azarb. gupguru «qupquru» [126, 65; 127,
20; 1, 322].

12) monq. fencex, tegs, tenciid, bur. tengej kaim.
tegser «ten, yari, barabar», tiirk.: qar.-balk. feng, tengis, noq.
ten, qir. teksi, ten, Azerb. tdn «ten, yarn» va s. [126, 67; 127,
19-20; 1, 322]

FELLOR

1) mong. aldax «sehv etmak, itirmak», tiirk.: gar.-balk.
aldarga, noq. aldamaga [126, 128], Azerb. aldatmag, tat.
alogau [104, 331], qaz. aldau {103, 429, T. tirk. aldatmak [106,
S06], uyg. aldimak [107, 706] «aldatmaq».

2) monq. arilgax, bur. arilgaxa «temizlemak», tiirk.: gar.-
balk. anularga, Azerb. arytmag «yuyub temizlemak» [126, 128:
1, 311].

3) mong. buleglex «boliklemek, gruplagdirmag», tiirk.:
qar.-balk. boleklerge, Azarb. bolikldmak [126, 129; 1, 310],
gaz. b6lu (103, 142], tuv. bolikteer[105, 123] «bdimaky.

4) mongq. bdtex «bitirmaky, tirk.: qar.-balk. biterge, noq.
bitemege [126, 129], Azarb. bitirmak «bitirmak».
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S) monq. bolox, bur. boloxo, kalm. bolx «olmagq», tlrk.:
gar.-balk. bolurga, noq. bolmaga, Azarb. olmag [126, 129],
uyg. bolimak [107, 123], Alt. bolor [102, 40, tat. bulu [104, 51],
tuv. bolur[105, 58], qaz. bolu[103, 60} «olmag».

6) mong. budax «boyamagy, tiirk.: gar.-balk. bgjarga,
noq. bojamaga, Azerb. bojamag «boyamaq» [126, 130: 1,
323]. '

7) monq. Zzalbirax «yalvarmaq», tdrk.. gqar.-balk.
Zalbaryrga, noq. jatbarmaga [126, 130], Azerb. Jjalvarmagq, T.
turk. jalvarmag (106, 948], Alt. jatynar [102, 791], tuv. canmyr
(105, 608], tat. jalnar [104, 6571, qaz. zalyni [103, 846]
«yalvarmaq».

8) mong. zalgax, bur. zalgaxa, kalm. zalx3 «calamaqp,
tirk.: qar.-balk. 3ajgarga, nog. jalgamaga [126, 130], Azarb.
3alamag «calamaqy.

9) mong. éimfex, ¢imex «gimdiklemak», tiirk.: gar.-balk.
¢imderge, noq. Symytpaga, Azerb. &imdiklameik «gimdiklamak»
(126, 139; 1, 315).

10) monq. #ixdr «tGplrmaky, tiirk.: qgar.-balk. fikdrdrge,
Azarb. td-plrmak «tiiplirmak» [126, 138; 1, 323].

11) mong. xurxurax «xoruldamaqy», tirk.. gar.-balk.
xuruldarga, noq. kuryldamaga, — Azerb. xoruldamaq
«xoruldamag» [126, 139: 1, 326].

12) mong. wiix, bur. ulixa «ulamag», tlrk.: gar.-balk.
ulurga, noq. ulumaga, Azerb. ulamag «ulamaq» {126, 138: 1,
308].

13) monq. fanix, bur. tanixa, kalm. tanx «tanimagy,
turk.. qar.-balk. tanyrga, noq. lanymaga, Azerb. tanymag
«tarimaq» [126, 137; 1, 323].

14) monq. fogtox «dayanmagq, durmag, yolu kosmak»,
tirk.: qar.-balk. foxtarga, noq. loxtamaga, Azerb. toxdamag
«toxdamagq, 6ziine gaimsk» [126, 137: 1, 311].

15) monq. swrax, bur. swraxa, kalm. surx «sormagq,
sorugmaqy, turk.. qar.-balk. sorurga, neq. soramaga, Azerb.

126

sormag, tung.-manc.: evenk. sura «sorusmagy [126, 136, 48,
27].

16) mongq. saax, bur. saaxa «sagmaqy, tirk.: tuv. saar,
xak. saarga, Alt., qir. saa, qaz. sauu, qarqgalp. sau, ©ozb.
SOymok, uyg. saymak, tirkm. saamak, Azerb. saymak, gar.-
balk. savarga, noq. savmaga «sagmaq» [126, 136; 127, 21: 1,
310].

17) monq. xasgarax «qisqirmaqy», tirk.: qar.-balk.
kyCyryrga, noq. kyskyrmaga, Azerb. gysgyrmaq [126, 134; 1,
311}, tat. kkyri [104, 236], tuv. kyskyrar (105, 229], Alt.
Kyjgurar [102, 265), tung.-manc.: evenk. kaskiru «gisgirmaq»
(48, 27].

18) monq. sanax, bur. sanaxa, kalm. sanx «dustinmak,
guman etmaky, tirk.: gar.-balk. sanarga, noq. sanamaga[126,
135], Azarb. sanmag «sanmaq, distinmak».

19) monq. xwurax, bur. xuuraxa, kalm. xuurx
«qovurmaq», turk.. qar.-balk. kuvururga, noq. Auvyrmaga,
Azarb. govurmaq «qovurmagy [126, 133; 1, 326], T. tirk.
kavurmak [106, 215], Alt. karaar [102, 156}, qaz. kuyru [103,
181], uyg. kovumak [107, 305], tuv. xaarar [105, 153}, tat.
kuyru [104, 265] «govurmagy.

20) monq. xanax «qanamagy, tiirk.: qar.-balk. kanarga,
Noq. kanamaga, Azarb. ganamag «gqanamagq» [126, 132].

21) monq. xexrex, bur. xexere, kalm. kekrex
«gayirmak», tlrk.: gar.-balk. kekirirge, noq. kekirmege, Azorb.
géajirmak [126, 131; 1, 322), uyg. kekirik [107, 793, Alt. kegirik
(102, 444], T. turk. gegirme [106, 576, tat. kikerd (104, 371)
tuv. kegirer (105, 359], qaz. kekirk {103, 483] «gayirmak».

22) monq. xuurax «qurmaqy, tdrk.: qar.-balk. kurarga,
noq. Auramaga, Azerb. gurmag [126, 133), qaz. kdrastyru
[103, 770}, T. tiirk. kurmak [1086, 864] «qurmagy.

23) monq. wjlax «aglamaqy, tirk.: tuv. yagla, Alt., qir. yjia,
qaz. tylau, qaraqalp. #yla, dzb. figlamok, uyg. Ziglamak, Azarb.,
aylamag «aglamaq» [127, 24: 1, 323].
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24) monq. xavadax, xavantax, bur. x6dxe, kalm. xoox
«kopmak», tiirk.: qar.-balk. k6berge, noq. koppege [126, 131],
Azarb. kOp-mak, tat. kubend [104, 505], tung.-manc.. evenk.
kepe «kopmaky» [48, 27].

25) mong. burxirax «burulmag, burulub galxmagy, tiirk.:
qar.-balk. borksurarga [126, 130], Azaerb. buruimaq, Alt. burlap
burkurar 102, 246), qaz. burkyrau[103, 77] «burulmagq».

26) mong. xorix «qadagan etmek», tiirk.. qar.-balk.
korurga {126, 133), Azerb. gorumag, uyg. koydimak [107, 803],
Alt. koryr, korular {102, 451), T. turk. korumak [106, 583], tuv.
kadarar[105, 364], qaz. koryau {103, 491] «qorumag» vo s.
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NaTICO

Apardigimiz tadqigat naticasinds asagidaki naticeler al-
da olunmusdur:

1. Morfoloji tesnifatin bazi nogsanlarina baxmayaraq
(osas nogsan: ideal, temiz dil yoxdur) dillerin qurulusuna gors
tasnif olunmasinda morfoloji seviyyanin mistesna shamiyysti
oldugu kimi, gqohumluq masalasinde de dilin bu sahssi ssas
maovqe tutur.

2. Dillerin  gohumlugunun esas meyarlarini  Umumi
sakilda asagidaki kimi gruptagdirmag olar:

1) miqayise edilen dillorde uydun sas kegidisrinin
movcudlugu;

2) dillerin uygun grammatik qurulugunun olmasi;

3) hal, cins, mansubiyyst, zaman ve s. Kateqoriyalarin
eyni formantlarnin (sakilgilarin ve soniuglarin) komayi yara-
dilmasi;

4) sGzdayisdirici ve sozdlzaldici sakilcilorin vahid maddi
asasdan toremasi;

5) luget fondunda (xususils terminal yarimgruplarda-
gohumlug terminlari, badan Uzvlerinin adian, ev heyvanlarnin
adlan, reng adlan ve s.) ortaq saciyye dastyan sozlsrin
movcudlugu va s.

3. Tedgigatin naticasi olaraq bela bir genasts gaslirik ki,
muqayisali-tarixi metod dillerin gohumiugu masalesi ile xalg-
larin gohumliugu kimi global bir problems toxundugu Ggun
dillari miqayise olunan xalglar arasindaki etno-kulturoloji
uygunluglar da nazere alinmalidir. Fikrimizce, bununla dillsrin
miiqayisesi zamam slda olunmus naticalari tutarll fakt hesab
etmak olar. Bu baximdan Altay xalglanpda sistem tagkil edan
uygunluglar onlarin gohum olmasini soylomaya asas verir.

4. Altay dillsrinin grammatik qurufusunda movcud olan
umumi-likisr bu gtinadsk muihafize olunmugdur. Bu dillsr eyni
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kokden yaransalar da, sonradan mustaqil diller kimi spesifik
ganunauygunluqglar asasinda inkisaf etmislor.

5. Altay dillerinde mévecud olan grammatik ve leksik
mana fargleri hamin dillerin uly Altay dilinden aynlmasindan
sonra yaranmigdir. Ekstralingvistik tesirlor nsticesinds bu pro-
ses guclenmis, milli dii mearhalesinda sn yUksek inkisaf
marhalesins ¢atmisdir.

6. Altay dillsrinin (xiisusils tiirk, mongol, tunqus-mancur
dilierinin) fonetik qurulusunda mévecud olan uygunltuglar onlarin
fonetik saviyyads qohum olduglarini sdylemsyas imkan verir.

7. Altay dillerinin  morfoloji qurulugsundaki oxsarliqglar
xususile ¢oxlug teskil edir. Onlarn gohum olmasini stbut
- etmak Ugln asas fakt kimi bunun mustesna shamiyyati vardir.

8. Osas grammatik kateqoriyalar ve grammatik sokil-
giler bu dillerde demak olar ki, eynidir. Hamin eynilikior bu
dillerin hegigaten de bir ulu dilden yaranmasi fikrini daha da
glvvatlaendirir.

9. Tedgigat zamani malum oldu ki, Altay dillerinds
vaxtile cins kateqoriyasi movcud olmusdur. Mdasir dillards
onun izleri hele de galmaqdadir. Mahz buna gors da, Altay
dillerinds cins kateqoriyasinin yoxlugu deyil, sksina, vaxtila
moveudlugu ve ditlerin eyni sababden, eyni vaxtda bu kateqo-
riyadan azad olma meyli Altay dilleri {giin ortag grammatik
xUsusiyyat kimi taklif olunmusdur.

10. Altay dillerinin liiget fondundaki muistarakiik iki cir
izah olunmalicir: 1) bitin Altay dillari Ggin Gmumi mansali
sozler; 2) dillerin sonraki qarsiligh slags natica-sinda aids etdiyi
alinma sozler.

11. Altay dillarinin leksik fonduna aid olan 153 soz
uzerinde aparilan aragdirma gosterdi ki, bu dillorideki leksik
uygunluglar demsk olar ki, bitiin leksik gatlarda (qohumlugq
terminlerinde, bsadan Uzvlerinin adlarinda, ev heyvanlannin
adlarinda, reng adlarinda va s.) muhafize olunmusdur.
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IXTISARLAR

Azerb.-Azarbaycan dili
alm.- aiman dili

Alt.-Altay dili

balk.-balkar dili
bas.-basqird dili
bur.-buryat dili

gjur.- cjurgjer dili
Guv.-guvas dili

even. - even dili

evenk. - evenk dil

fran.- fransiz dili

xak.- xakas dili

xalx.- xalxa dili

ing.- ingilis dili

kalm.- kalmik dili

Korey.- Koreya dili

koyb.- koybal dili

qaq.- gaqauz dili
qaraqalp.- qaraqgalpaq dili
qar.-batk. - qaragay-balkar dili
qar.-garaim dili

qaz.- qazax dili

qir.- qirgiz dili

gad. mong.- gadim mongol dili
gad. tirk.- gadim tirk dili
qum.- qumugq dil
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manc.- mancur dili
mong.- mongol dili
nan.- nanay dili
neq.- neqidal dili
nog.- nogay dili
ord.- ordos dili
oro.- orog dili
orok.- orok dili
oyr.- oyrot dilt
6zb.- 6zbok dili
rus.- rus dili

gor. - sor dili

tat.- tatar diii

tel.- teleut dili

tuv.- tuvin dili
tung.- tunqus dili
tirk.- tark dillari
tirkm.- tirkman dili
T.tark.-Turkiys tirkcasi
udeg.- udegey dili
ulg.- ulg dili
uyg.-uygur diti
yak.- yakut dili
yap.- yapon dili
yeni uyg.- yeni uygur dili



ISTIFADS EDILMIS SDBBIYYAT

Azarbaycan ve tirk dillerinds

1. Abdullayev ©. Azarbaycan dili masaslsleri. Baki, BDU-nun

2.

B W

nagriyyati, 1992, 329 s.
Adilov M. i., Verdiyeva Z. N., AJayeva F. M. « izahl dilgilik
terminiari [Ugati » Baki, Maarif, 1989, 364 s.

. Axundov A. “Umumi dilgilik”. Baki, «Maarif», 1979, 250 s.
. Caferoglu Ahmet. Tirk dili tarihi, !, Edebiyat Fakiiltesi Ba-

simevi, istanbul, 1970, 200 s.

5. Choi Han Woo. Tarihte turkler ile koreliler arasinda miina-

o)

~

®

sibetier. «Altay dinyast» jurnali, Baki, 1997, sayi 1-2, s. 26-
32.

. Eyvazova R. ©fganistanda tiirk mansali toponimlar, Baki,

«Elm», 1995, 244 s,

. Eyvazova R. Sumerlerin mensayi ve dili hagqnda, Tad-

giqlar-3, Baki, 2003, s.126-138.
Haciyev T. Azerbaycan dilinin yaziya gedarki izleri hag-

qinda. Azsrbaycan filologiyasi messlslari, Baki, «Elm»,
1983, s. 25-34.

9. Kazimov Q. Azerbaycan dilinin tarixi. Bakl, «Tahsil», 2003,

10.
1.
12.

13.

14.

584 s.

Qurbanov A. Dinyamnin dil ailslari. Baki, APU, 1994, 142 s.
Qurbanov A. Turkoloji dilgilik. Baki, APU, 1993, 117 s.
Malikov I. Qadim xett va Azarbaycan dil uyguniuglari. Azer-
baycan filologiyas: masalalari, Baki, «Elm», 1983, s. 128-
136.

Mesmmadov A. Azarbaycan dilinin erkan tarixine aid mate-
riallar. Azerbaycan filologiyasi masalslori, Baki, «Elmy,
1983, 5-24.

Mammadov K. Altay xalglarinda samangiliq va onun izlari.
«Altay dinyasi» jurnall, Baki, 1997, sayi 1-2, s. 43-50.

132

15.

16.
17.

18.

19.

20,

22,

24.

25.

26.

Poppe N. Mogol yaz: dilinin grameri. Ege Universitesi
basimevi, Bornova-izmir, 1992, 254 s.

Racabov ©. Dilgilik tarixi. Baki, «Maarif», 1988, 538 s.
Oljas Sileymenov. AZ-YA. Baki, Azarbaycan dovlst nas-
riyyat, 1993, 304 s.

Uzbek xalq sevalari tugati, Uzbekistan SSR, «Fan» nas.,
Tasgkent, 1971, 408 s.

Zahidoglu V. «Kitabi-Dade Qorqud»un leksikas! haqqinda
geydler. Il magala, AEA-nin Xaberlari. Bdabiyyat, dil va
incasanat seriyasi, 1998, Ne 3-4, s. 3-12.

Zerinozads H. Fars dilinds Azarbaycan sozlsri (Sefsviler
dovru), Az. SSR EA nasriyyati, Baki, 1962, 436 s.

Rus dilinds

. AbGaynnaes A3, Azepbai/iKaHO-MOHIOJBLCKUE SI3BIKOBBIC CRS-

31,~HICTOPUKO-KYNLTYPHBIE  KOUTAKTLI HAPOIOB  AJTANCKOMN
a3bikoBoi obuntiocTn (XXIX ceccus INUAK,) Taurkenr, 19806,
u.ll, c. 5-6

Abnyanaer K.M. Kputepnii BbLACHCHMsS TpaHill CIOKHOIO CHil-
TAKCHYECKOT0 1eioro B AsepbalikaHckoM s3bike,—Meropuko-
KYABTYPHbIE KOHTAKTbl 1APOJOB ANTAHCKOW A3LIKOBOH 0OIiI-
HocTH (XXIX ceccust [IMAK,) TauikenT, 1986, u. I, ¢c. 6-7
Ampxner AM. Ortpaxkenyie JApPCBHCH THPKO-MOHIO.ILCKOMN
OOIIHOCTH B KyMbIKCKOM dombkiiope. Tesnch aok1azos X XIX
cecen [locTodnnoit MexayHapoaHOW ANTaHCTHYECKOH KOH-
Ppepenuun (PIAK), Mocsa, 1986, c. 31.

Awmuposa T.A., OnbxosukoB b.A., Poxectsenckuii KO.B. Ouep-
KH 110 MICTOPUH AUHIBUCTUKU. M., «Hayka», 1975, 559 c.

AxmanoBa O.C. CnoBapl JMHTBUCTHYECKUX TEPMUHOB, MocKkia,
M3a. «Coserckas yHIMKIOTICANS», 1966, 608 ¢.

backakor H.A. Aatakickas ceMbsi S3bIKOB M e€e M3yqeHue, M.,
«Hayka», 1981, 133 ¢,

133



27. backakos H.A. ApeuasibHas KOHCOMMAALNS ApeBHEHIIUX Hape-
YW M FEHETHYCCKOE POACTBO ANTaiickux A3bIKOB,~[ IpoGiema
oOwHOCTH AnTaiickux si3bikoB. J1., «Hayka», 1971, ¢.315-321

28. backakoB H.A. Hexotopsie addukcs C10BOOOpazoBanus (hyHK-
UMOHANILHBIX (hopM rnarona obiuve Ans ANTaiCKUX A3BIKOB,—
IMpobnembr anrancruxu u MoHronoseacuus. Bein 1. M., U3sa.
«Hayka», 1975, ¢.18-35 '

29. backakos H.A. Ilpemncnosue. B kunr.: I', U. Pamctent. Be-
JcHME B AnTaiickoe s3bIkO3HaHMe. W3l MuocTpadnoi nuve-
patypei. M., 1957, ¢. 5-20

30. backakoB H.A. Cocras nekcuku Kapakajnarckoro si3plka W
CIpyKTypa cilosa,~Mccaenosauns no cpasHuTenLHOM rpam-
MATHKE TIOPKCKMX Asbikos, T. IV, M., Usn. AH CCCP, 1962,
¢. 69-100

31. bonyew ue Kyprene U.B. W3sbpantble TPYabl 110 00IUeMy
A3pIKO3HAHUIO. M., U3n. AH. CCCP, 1963, 386 c.

32. boposkos A K. «bagau-An-Jlyrars. Cnosaps Tanu umann [e-
PATCKOro K CounHenusM Anmiepa Hasou. Mocksa, U3n. Boc-
TO4YHOM JtuTepaTypsl, 1961, 265 c.

33. bynarosa 3.M. K uctopuu a3epbaitDKAHCKOTO-TYPEUKUX 93bi-
KOBBIX KOHTaKTOB,~ VICTOPHKO-KYJIbTYPHBIE KOHTAKTbI HApPO-
10B ANTaickol a3b1koBOM obiHocTH (XXIX cecoms [THAK,)
TamkenT, 1986, 4. I1, ¢. 25-26.

34. Brapumupuos B.51. CpasuuresbHas I'PAMMATHKA MOHTOAbLCKOIO
MUCBMCHHOTO A3bIKA M XalXackoro Hapeuus. Bseaenune u do-
neruka. JI., Jlenunrpaackoro Boctounoro Mucrutyra um. A,
C. Enyknaze, 1928, 436 ¢.

35. Tapkuesa H.3. OcHOBHblE NMyTH pPasBUTHS CHHTAKCHUECKO]
CTPYKTYPbI TIOPKCKHUX 3b1K0B. M., «Hayka», 1973, 408 ¢.

36. T'epuenbepr JI.I. Anramctvka ¢ Touku 3PCHHUA  MHAO-EBPO-
neuctuxy,-Ilpobnema o6WHOCTH ANTAHCKUX  43b1KOB. JI
«Hayka», 1971, c. 31-46

37. TymGonar B. M3Gpannbic Tpyabl 110 $3bIKO3aHHAMIO, Mockaa,
«[Tporpecc», 397 c.

X

134

38. dépdep I'. basucHaa nekcuka u Antaiickas npodiema,—Bon-
poch A3b1KO3HaHUA, M., «Hayka», 1981, Ned, ¢. 35-43

39. Mepoep I'. MoxuHo nmu npobrneMy poacTBa ARTAHCKUX S3bIKOB
paspelinTh ¢ NO3UUUH HHIOEBPONCUCTUKHU Y ,—-BONIPOCHI S13b1KO-
3HaHus, M., «Hayka», 1972, Ne3, ¢. 50-66

40. lpeBHeTIOpKCKMI cioBaps. Jlenunrpajt, «Hayxa», 1969, 676 c.

41. Omurpues H.K. Ctpoit Tiopkckux si3bikoB. Mocksa. «Hayka».
1962, 608 c.

42. Nynbson ALl Ppynna eHucelckux g3nikoB,-Dunonoruueckue
HaykH, Ne 5, M., 1970, c. 79-85

43. Hynw3on A.Il. [lpoucxoxpeude nagexHeix adduxcos B A-
TaHCKUX A3bIKOB,—~Bonpockl f3bIko3nanus, M., «Hayka», 1973,
Nel, c. 60-63

44. 3aknes M.3. HekoTopsle BOMpockl GOPMHUPOBAHUA CIMKHO-NO1-
YMHEHHBIX TNpeyiokeHnit,-CoBeTckas Tiopkoiorus, baky,
1972, Ne2, ¢. 23-31

45. 3rerunuer B.A. CoBpeveHlibie HANPaBleHus B TUMOMOTHUECKOM
U3YUYeHHUU A3bik0B,-HoBoe B nunraucruke. Bruin. (11, M., Mz
MHocTpanHBbIX JinTeparypsl, 1963, c. 9-18

46. NcTOpHKO-KYAbTYPHbIE KOHTAKThi HAPOAOB AJITAHCKON A3bi-
kosor obinHocTu (XXIX ceccust [TMAK,) Tauikent, 1986, u.
H, c.147

47. Hcxako @.I°. OnwiT CPaBHUTEILHOTO CHOBAPA COBPEMCHHDIX
TIOPKCKUX s3biKOB,~HccnenoBanus 110 cpaBHUTCNBHOW rpam-
MaTHke TIOPKCKUX A3bIkoB, T. IV, M., H3n. AH CCCP, 1962,
c. 5-68

48. Mwbepanun 2.®. Mcropuueckoe pas3BUTHE JIEKCHKH Oaru-kup-
ckoro a3bika. M., «Hayka», 1986, 151 c.

49, Nwbepaun 2.D. HexoTopele Ha3zBaHMsS KUBOTHbIX M NTHIL B
GalKUPCKOM 1 MOHTO.IBCKOM f3bIKax, — [Tpobaema oGuiHocTh
Anraiicknx s3bik0B. J1., «Hayka», 1971, ¢. 204-207

50. Kazem-bexk M.A. OCuwas rpaMMaTika TYpPELIKO-TATAPCKOFO $3bi-
Ka. Kazans, [levaTtano B YHuBep. tunoropad., 1846, 457 ¢.

135



55.

56.

57.

58.

59.

60.

6l.

62.

. Kenecbaen C.K. K Bornpocy 0 THOPKCKO-MOHFONBCKON 3bIKOBOI

o0uHocTH,~fIpobiieMa  oOuIHOCTH  AsTalcKux  s3bIkOB.  J1.,
«Hayka», 1971, ¢. 322-330

Kmumos LA, OcHOBBI (IMHFBHCTHYECKOH KOMNAPaTHBHCTHKH,
Mocksa, «<Hayka», 1990, 16%.

Knoycon JDx. JlekcukoctaTucTndeckas oLeHKa ANTalckoil
TEOPHH,— BONpockl A3bIko3HaHUA, M., «Hayka», 1969, N5, c.
22-41

. Konecnukosa B.JI. K xapakrepucTuke HazBaHuii wacTel Tesa

HC/I0BEKA B TYHIYCO-MaHbYWKYPCKHX A3bIKaX,~Ouepku cpaBHu-
TEJIBHOM JIEKCMKONOTMM  AnTaiicknx si3bikoB. J1., «Haykay,
1972, ¢. 257-336

Konecunkosa B.JI. Haspanuax uacrcit Teda B AdraiicKux
S3bIKaX,~(O4ePKH CPABHUTCHLHOU JIEKCHKONOTUM ANTaliCKUX
A3b1K0B. JI., «Hayka», 1972, ¢. 71-103

Konecunkosa B.JI. O nasBamusix Hacreit Tena B AATANHCKUX
asbikaxX,~ [lpobsema o0WHOCTH  ANTalcKUX  s#3bikoB. JI..
«Hayka», 1971, ¢. 139-151

Kouoros A.H. WUcropus npubperenus, nepesosioB, nimaHuii u
u3yyeHMst counHenus AOy-n-Iasm «PosgocnosHas Tiopox» —
Cosetcxas Tropkonorus, Baky, 1971, Nel.c.3-12

Kowonos A.H. I'pammartika COBPEMEHHOTO TypelKOro 1nTe-
patypHoro s3bika, M-JL., MU3a. AH CCCP, 1956, 569 c.

Kononos A.H. I'pamMmartuka COBPEMEHHOTO Y30eKCKOrO JHTC-
patypHoro sizbtka, M-J1., Uza. AH CCCP, 1960, 446 c.

Kononor A.H. Hctopusi usyuenus TIOpKCKUX S3bIKOB B Poccun,
Hooktsapsckuit nepuoa. J1., «Hayka», 1972, 272 c.

Kononos A.H. CemanTthka LBeTOOGO3HAYCHHIT B TIOPKCKHX
A3bIKax,~TIopkonoruyeckuit ¢c6opHuk -1975. M., «Hayxka»,
1978, ¢.159-179

Kononos A.H. Twpkckas duionorns g CCCP. 1917-1967, M.,.
«Hayxka», 1968, 43 .

136

63

64.

65.

66.

67

68

- Kopmymun U.B. K metoanke CPARHHUTEILHOO W3yueHust AnTaii-
CKHX A3bIKOB,~[1pobnema dOWHOCTH ANTalCKUX S3bIKOB. JI.
«Hayka», 1971, ¢. 22-30

Koporaer X.I'. Bzaumocssiau snoca HaponoB CpeaHell asiu,
Mpana v Asep6aiipkana. Mocksa, «Hayka», 1983, 334 ¢,

Kotsuu B. Hcenegosanus no Asnraiickum s3bikam, M., W3
Wnocrpannoii anteparyprl, 1962, 371 c.

Kyaaii6eprenos C. naroibHeic 1OATHOL B ANTaHCKUX s3bI-
kax.—Tiopkckoe a3plko3uanne. Matepiannt TH Beecowshoil
TIOpKoaornyaeckoi kondpepanunn. Tanikenr, «PAH», 1985, c.
395-400

. Kysuenos IT.C. Mopdosnornueckas Kaaccuukauus 136ikoB. M.,

H3a. Mock. yu-1a, 1954, 35 c.

3

- Kynue D. ®uronnmbl B AzepGaiiskanckom A3bike, Jluce. Ha

COMCKaHUe y4eHOH crenenn kaH. Gun. nayk. baxoi, 1988, 150.

69. Jturetu JI. Antaiickas TEOPHH 1 NICKCUKOCTATHCTHKA,~Bonpot

70.

71.

72.

73.

74.

A3bIKO3HAHUSA, M., «Hayka», 1971, Ne3, ¢. 21-33

JNurern JI. Peu. kuur. T'.J].Cankecs. CpasuutesnbHas rpav-
MaTrKa MOHFOALCKUX A3bIKOB. 1. 1, M., 1953,~Bonpockl si3bi-
Ko3HaHus, M., «Hayka», 1955, NS, ¢. 133-140

Makaes 3.A. Bonpocsi NOCTPOCHHS  CPABHUTENLHONW rpaMm-
MATHKH  TIOPKCKUX  A3bIKOB,~COBETCKAs TIOPKOJOIUs, Baky.
1971, Ne2, ¢. 21-25

MaxaeB D.A. PeueHzuu kuure «[lpobnema ofwmHoctn Asnraii-
CKHUX A3bIKOB», — Bolpocs! sizkosnanus, 1973, Nod, ¢.139-142

Mamenos A.M. O kominekcHOM noaxomc K H3YYEHMIO (pOHE-
THYECKOrO  CTPoA  ANTalCKnX  A3bIKOB, — MHCTOPUKO-Kysib-
TYPHBIC KOHTAKTBI HAPOAOB ANTaWCKOH A3BIKOBOH OGUHOCTH
(XXIX ceccust TIMAK,) Tawkenr, 1986, u. II, ¢c. 74-75.

Mamenos H.X., Mameaor U.T. O6 orHocuTe bHOI XPOHO:10-
TU3AIMA - TIOPKO-MPAHCKMX  JIEKCHUCCKUX  0BWHOCTeH ~MeTo-
PHUKO-KYJbTYDHbLIE KOHTAKTbl HAPOJLOB ANTAHCKOH A3bIKOBOM
obuiHocTn (XXIX ceccus [TMAK,) Tawkent, 1986, u. I, c.
75-77.

137



75. Mapp H.5. Us6p. paborsl. M.-J1., Cororus, 1936, 1. 2. 523

76. Meiie A. Baeicune B CpaBHUTESLHOC HW3ygenuc HHAOCBPO-
nerckux a3uikoB. M., Corprus, 1938, 509 ¢,

77. Meiie A. CpaBHUTENILHLIN METO,L B HCTOPHYECKOM S3bIKOHAHML,
M., M3a. Mnoctpanioi antepatypot, 1954, 98 ¢.

78. Meabhukos TI'.I1. Anraiickas 1unotesa ¢ no3suuMil CHCTeMHOGM
JIMHTBUCTHKK,- [TpoBiicma ofinocTn Agtailckux ssnikon, Jl..
«Hayxa», 1971, ¢, 65-76

79. Mup3oes B.I'. Mctworpadus Cubupn XVIII sek. Kemeporo, Ku.
n3ia., 1963, 263 c.

80. Mudnt naposo mupa. Duumknoneams. T. |, Mocksa, «Co-
BETCKas aHilMKIoneans», 1987, 671 c.

81. Hacumos .M. B.B. Pamios n npotiaemb antancruxiu,-Co-
BeTCKast TIOpkonorus, 1978, Nel, ¢. 96-102

82. Hacunos JIM. M3 ucropun anraucruku,—Coserckas THOP-
Konorus, Ne3,1977, ¢. 77-93

83. Hacwiior M. O0 AITalickoil  a3biKOBOIL obwnocTn,-Trop-
Konorudeckni cOopunk-1974. M., Msn. «Hayka», 1978, ¢. 90-
108

84. Hopansanckas M.F. Jlanuun [oraud MeccepiuMuar u ero pa-
OoTol o neenenoanmo Cubupu, J1., «Hayka», 1970, 262 c.

85. Hosananckas M.I'. ®uwaunn Moraan Crpanenbepr. Ero paborel
no ucenenosanuo Cubupn, M.-J1., Msa. «Hayka», 1966, 165 ¢,

86. Homunxanon 11L.J1. UccacioBaHus ro TIOPKCKAM H MOHI'ONLCKHM
s3bikaM. AJUJL, Anma-Ara, 1966, 25 c.

87. Hommnnxanows LI.JI. Marepuanbl M3YHEHHUID UCTOPHM  Kajl-
MBILIKOTO si3bika. M., «Hayka», 1975, 324 ¢,

88. Hypuesa A.X. TaTapcko-MOHTIOIBCKHE JIEKCHUYCCKHE flapan;ien
W ONPCACNICHNE  MOHTONM3IMOB,- TIOPKCKOC  A3LIKO3HAHME,
Mairepnanst 111 Beecowsioi  1opkosiornueckoit KOH(e-
perumnn. TauixkeHT, «PAH», 1985, ¢. 379-381

Oxonos B.b. Otpaxenne B neccHyom donsriiope  Tiopko-
MOHTOJBCKHX  SI3bIKOBBIX  KOHTaKTOB, MCTOPHKO-KYNLTYpLibiC
KOHTAKThl HAPOAOR ANTAHCKON #3bIKOBOH 081MHOCTH, Te3nchl

138

8

o

aoknano  XXIX  ceccun  Tlocrosanoli  Mexiynapoanoi

Anrauctnueckoit koudepenunu (PIAK), Mocksa, 1986, c.

106. ‘ '

90. Meperpyxun B. CpaBHUTENBHO-HCTOPUHCCKHHA MCTOA M3yHeHHs
SI3bIKOB M OCHOBBI PEHEANOTHHECKOH MX  KiacCH(HKAIMA.
Tromenn, 1960, 36 c.

91. [tokposckas JILA. TepMunsl poacrsa B THOPKCKHX A3bIKAX,
- Hcropuyeckoe paszBdTHE JCKCHKW TIOPCKUX A3bIKOB. M.,
3. AH CCCP, 1961, ¢.11-81 ’

92. Monusanos E.JI. Beenenue B a3sixozHanue. J1., Usa Jlenuu-
rpaackoro Bocrounoro Mucturtyra nm. A, C. Exyxkumase, 1928,
220 c.

93. lloameanos E.JI. K Bonpocy 0 pOACTBEHHBIX OTHOIECHHAX
KOpeickoro U «Antalckux s3plkoB». CTaTh 110 oduiemy
A3bIKO3HANUID. M., [naBHas penaxiMs BOCTOYHOH TuTepa-
Typbl. 1968, c. 156-164

94. Tlonme H. McTopust M coBpeMEHHOE 110J0WECHHE BOIIpoca o
B3aMMHOM pPOACTRE AJTAHCKUX A3bIKOB. lICpBBIN BCCCON3HBIN
TIOPKOJIOTHYECKUH Cbe3l. 26 (erpans - 5 mapra 1926 1. (Cre-
Horpabuueckuii oruér). baky, ACCCP, 1926, c. 104-118.

95. lMponyator H.®. fI3pikoBag kiaccuuxanus Hapoj0B MHpa,
Fopbkui, 19635, 18 c.

96. Papnor B.B. OunwbiT crnoBapst Twopkekux Hapeuui. CaHkT-
[TerepOypr, 1893, T. I, yacts 1, 967 c.

97. Paamos B.B. Onwir cjioBaps TIOPKCKHX  Hapeunit. Cankr-
HerepOypr, 1893, T. |, wacts 2, ¢. 969-1914.

08. Pagnos B.B. Onweit ciioBaps Tiopkckux Hapeunit. Caukr-
MerepGypr, 1911, T. IV, uacte. 2, 1117-2230.

99. Pamctear .M. Beegenne B Anrafickoe siapikosnamne. M., M3
MuocTtpanHoil autepartypsbl, 1957, 254 c.

100. Pegopmarcknit  A.A. Bpeaeuuwe B aseikoscjlenne. M.,
«[1pocBenieHne», 1967, 542 c.

101. Pona-Taw A. OOuice naciyenne niu 3auMcrBoBanus? — Bon-
pochl 13bIKO3Hauus, M., «Hayka», 1974, No2, ¢. 3]1-45

139



102. Pyccko-Anraiickuii cnosaps. M., Ui, «Coerckas cHiuk-

norienun», 19634, 875 c.

103. Pyccko-kazakckuii ciosaph. M., Focynapcteennoe Usa. niioc-

TPAHHBIX N HAIIMOHAALHBIX cloBapek. 1954, 935 c.

104. Pyccko-Tatapckuii ciiosaps. M., «Pycckuii s3blic», 1984, 733 ¢.
105. Pyccko-TyBUHCKMI cnoBapb. M., «Pyccknii s3bik», 1980, 560 c.

106.

Pyccko-Typeuxuit cnosaps. M., Usin. «Coserckast eHiMK-
noneaus», 1972, 1028 c.

107. Pyccko-yirypexnii ciosaps. M., Tocynapersennoe M3i. uHoc-

108.

TPaHHBIX W HALMOHANLHBIX clIoBapeit, 1956, 1473 c.

Camxees I'. 1. Akagemuk Jlaiow Jluretu u paseuive airanc-
THKH B Benrpuu, - Haponet Azun n Adpuku. U3. AH CCCP,
M., 1962, Ne5, ¢.155-158

109. Camxees I".J. O THIPKCKO-MOHTOAbCKUX JTHHIBUCTHUCCKUX (14~

pasnaeasx,-CoseTckas Topkonorys, baxy. 1973, Ne6, ¢.73-78

110. Canxeer C. A. [Ipo6iema rereTuueckoil 061HOCTH ANTalicKUX

111

112,

A3BIKOB, — MCTOPUKO-KYILTYpHBIE HaPOLOB ANTARCKON S3BIKO-
Boi obmHocTH (XXIX cecens PUAK.) Tawkenr, 1986, u. 11
c. 104-112

Canxees [.J]. CpaBHUTEILHO-UCTOPHYECKHE W THOONO-
TMYECKHE HCCICHOBAHUS B anTaucTHKe,-JIMHrBUcTHYeCKas
THIOJIOTHA ¥ BOCTOYHBIE A3bIKW. MaTepuasbt coBewlanns. M.,
«Hayka», 1965, ¢. 77-92

Cepoprsin D.B. K MCTOYHMKAM M MeTODaM NpaTIOPKCKHX
peKoHCTpYKLMi, — Bonpocsl a3siko3Hanns. M., «Hayka»,
1973, Ne2, c. 35-45

113. Cepopran. D.B. D1umonoruveckunii croBapb TIOPKCKHX
A3IKOB (OOILETIOPKCKIME ¥ MEKTIOPCKME OCHOBbI Ha I1acHbIe).
M., «Hayka», 1974, 769 c.

[14. Cepopran. 3.B. Drumonoruueckuii ¢108aph THOPKCKUX
A3bIKOB (OOIETIOPKCKHE U MEKTIOPCKME OCHOBBI Ha OYKBY
«b»). M., «Havka», 1978, 348 c.

k]

115. Cenup E. HAspix. M.- J1., Cousrus, 1934, o6m. 222

140

116.

117.

118.

119,

120.

121.

122.

123,

124.

125.

126.

Cepebpernnkos B.A. Anraiicke a3bikiu.- TeopeTHucckue
OCHOBbI KITaCCHUKAUNK A3bIKOB MHpa. M., «Hayka», 1982, c.
28-47

CepebGpenimkos B.A. Ofuee s3biko3nanue, MCTO/TbI, JIMHI-
BUCTUYECKHX HCccneaoBanni, M., «Hayka», 1973, 317 ¢.
Cepebpennnkos B.A. [Ipuuuns YCTOWYHBOCTH arf.iOTHHA-
TUBHOI'O CTPOS K BOMPOC O MOPPOIOrHHECKOM THUMA S3bIKA .~
Mopdosnornyeckas Thnoiorus u npoGiema K1accnukaumu
23b1K0B. M.,-J1., «Hayka», 1965, ¢. 7-26. )

Cepebpennnkor B.A., Xapbkosa C.C. O neko roperx addick-
THUBHLIX  HCC/IEA0BAHWA [POGNEMBl  POJICTBA TIOPKCKHX M
MOHTONIbCKHX S3bIKOB, — COBETCKAA THOPKOIOTHS, baky, 19&3,
Ne§, c. 46-56
Crapoctun C.A. TlpoGriema reHeTHueckoit oBUIHOCTH ataii-
CKHX  A3bIKOB. MCTOPHKO-KYILTYPHBIE KOHTAKTHI Hapo108
anTauCKoN  A3bIKOBOH  oblHOCTH  (XXIX PIAK),
TauikenT, 1986, lI, c. 104-102
CpaBHUTE/ILHBIH  clOBaphb TYHTI'YCO-MAHBbWKYPCKHH  S3bIKOB,
Jlenunrpan, «Hayka», 1975, T. [, A-H , 672 c.

Cynuk O.TT. Bonpocsl THIOIOMMM arrIroTHHATHBHbIX SA3BIKOR,
Mopdonornueckas Tunonorus u npobiiemMa knaccuduxainu
a3bikoB. M.,-J1., «Hayka», 1965, ¢.26-64.

Cynuk O.I1. Fnaron B TYHIYCO-MaHbUWKYPCKUX 3bikax. M.,-J1.,
W3n. AH CCCP,1962, 358 ¢.

Cynuk O.IL TlpoGnema arrmioThaumm B AnTailcKux S3bIKOB.
M., M3x. Boct. smt., 1960, 12 c.

Cyunk O. TL.  Tlpo6rnema obummnoctd Anraiickiux A3bIKOB,-
Ilpo6aema oBwHoCTH AnTaiicknx s3bikoB. J1., «Hayka», 1971,
c.7-21
Cyronyes X .M. Kapauacpo-6a;1kapckie W MOHIONLCKHE ‘lek-
naeckue napamienu. Yepkecek, 1977, 174 ¢.

cecend

. Coutbikos C. K M3yyeHuio Tio KO-MOHTONLCKUX HEKCHUYCCKUX
Y

lapanneiei,~Marepuansl o o6well TIOPKOJIOrH 1 JIYHTaHO-
Beaento. Opyuse, «Unum», 1964, ¢. 12-25

141



128

129.

130.

134.

135.

136.

138.

139.

- CoipamaTuukos H.A. Metoauka CPABHHUTE/ILHO-UCTOPUYECKOIO
H3yHeHust o0MX MopdeM B ATdilckHx s3bikax,—[1podiema
OOIHOCTH ANTAHCKHUX H3LIKOB. JI., «Hayka», 1971, ¢. 51-64
Tarapuuuer B.M. Drumonoruyeckuii CJIOBaps TYBUHCKOIO
a3bika. HoBoBcuGupck, «Hayxa», 2000, T. |, (A-B), 241 .
Tenuwer B.P. K nousrmio «ODILETIOPKCKOE  COCTOSHME,—
Cosetckas Tiopxonorus, baky, 1971, Ne2, ¢. 13-16

. Tyaenor I".O. O6uine 4EPTHI POIBKIOPHOIO CTUXOCIOKEHUS

THOPKO-MOHFO/IBCKIX HAPOAOR LEHTPANbHON A3HK 1 Cnbupu,—
HcTOpHKO-KYIbTYpHbIE KOHTAKTDI HApOAOB ANTaWCKON siibl-
kOBOH obuwHocTi. Tesuck noknanos XXIX ceccHu MocTtosn-
HOH  MEeKAYHapoaHOH — ANTancTuueckoit
(PIAK), Mockra, 1986, ¢. 111-112

Tonaesa B.X. TI'pammaruxa COBPEMCHHOTO  MOHIOJILCKOIO

A3blka. PoneTnka Ba Mopbomorus. M., Usn. AH CCCP, 1951,
194 c.

Konepenumn

. Tokapes C.A. Panuue dopmbt pesrun. Mockea, U3, nojn-

THYECKOH JinTeparypsl, 1990, 619 c.

Pazbinor DU, X1V Mexaynapoamblit hopym atrancrtos, —
Cosetckas Topkonorus, baky, 1971, No3, ¢.129-133

®enotoB M.P. UyBauickuit g3bik B cempbe ANTAHCKUX A3bIKOB,
Hebokeapei, Uysatuckoe kuiwkHOe w3, 1986, 128 ¢,

Haraypor C.1U. ITpoucxoxaenne ['scopuaib. Hobocubupek,
«Hayxka», 1980, 270 c.

. Hununye B.M. Antaiickue TEPMUHBE POACTBA W npobaema ux

dTaMontoruu,~IipobnemMa 06WIHOCT ANTAlCKMX S3BIKOB. JI,
«HayKa», 1971, ¢. 127-138

Hunumye B.U. Heckonbko Bospaxcenuit mpod. I J1.Canxeeny,
— Jlnnrsucrudeckas THRONOrMS M BOCTOMHBIC A3biKKM. Ma-
Tepuankl coewanmst. M., «Hayka», 1965, ¢. 281-286
Wapansennase T.C. Tunonorus g3uikos B CUHXPOHHYECKOM M
AMaXpoHudcckom 1inane. TOwnumcu, Wsj.

«Melliuepetar,
1982, 179 c.

142

140. 1lleibannaga. WcTophs MOHIONO-TIOPKOB Hd JEKArATCKON
ananexte. Kazann, B YuurepeuTetekoit Tunorpadiim, 1849, ,

141, Wlyxapar T'. M36palHble cTarsn 0o A3biko3banuio. M., W3
uuocTp. mr., 1950, 292 ¢. )

142, ep6ak A.M. [.M.Pamcre,ir. Beeaenne B Aurafickoe a3bi-
ko3nanue, 1. Poderuka; Il Mopdoaorusa,-Hapoiabs Asnn n
Adpuku, M., M3a. AL CCCP, 1961, No 4. ¢. 228-232 ’

143, llepbak A.M. O METOAMKE WCCHCAOBAHUA H3bIKOBLIX uapa‘--
neaneit (¢ cwaasn ¢ Anrtakickod runoresoi), M., KMi3a. Boc-
TOYHBIN JiIMTepaTypbl. 1960, 14 c. ’ )

144. 1ilepbax A.M. O xapakrepc JFEKCHUYECKUX B3aUMOCRSA3CH THOPK-
CKHX, MOHFO/IbCKHX M TYHIYCO-MAHbWKYPCKIX  A3LIKOB,:
Bonpoce! asbikosuanys, M., «Hayka», 1966, Ne3, ¢. 21-35

145, lilepbax A.M. O6 AntalickOW runortese B ;1351}(0'3[1&11}1;1,—-
Bonpocut s3bikoznanusd, M., «Hayka», Neo, 1?59’ c. 51-63 N

146. Ulepbak A.M. [HocTosnubiil MeX1yHApOAHLIH Al auCTHYSCKIH
cemunap,—Bonpocel s3bixo3nanug, M., «Hayka», 1970, No 4,
c.149-153 ) o

147. Ulepbak A.M. [TOCTOSHHBIN MEAIYHAPOUIbBIH J,lJIT'dI[C'I'H‘[CL]\-H‘H
cemuntap,~Bonpochl g3piko3nanus, M., «Hayka», 1970, Ned,
c.149-153

148. lllepbak A.M. Padorsl k. Knoycom no am'aucich,—FHapthu
Asun u Adpuku. M., M3n. AH CCCP, 1‘)6:"5, N(_’vﬁ. c. 150-153

149. llepbak AM. Coaepxanue ypa;lo-/\:mivncxou. I"i-lll(')‘l'C‘thl. ee
obocHoBaHne M oueHka,—Azorbaycan SSRElmlar Alfadc-
miyasinin xabarlori. Odabiyyat, dil vo incosanat seriyast,

1968, No 1, 5. 62-70 ‘

150. SxontoB C.E. Jlexcuka xak npu3Hak Eooncma ﬂiihlhé)ﬂ,—
Mpo6rema obigHoCcTH Asrraiickux sisbikoB. J1., «Hayka», 1971,
c. 110-120

143



Xarici dilds

MUND®SRICAT
151. PIAK. Newsletter of the Permanent International Altaistic '

Conference. October 2002, Ne27, 32 s. GIRIS e e
Internet sahifalarinde | FOSIL. Dilgilikde dillerin tasnifi prinsiplari
152 htto-// . Vo Altay d_|ller| ................ e
Nip/iwww.vatandash.ufanet.ru/8_02/144. htm. 1.1. Morfoloji tasnifat va Altay dillarinin
153. http://www.deja-vu4d.narod.ru/Gora.htm. Grammatik QUITIUSU ................c.ccoeocveeeveeeeeeeeeeeeee .
154.http://www.islu.irk.ru/daniIenko/articlesllingvtipoi.htm 1. 2. Genealoji tesnifat va dil —
qohumiugunun SOrtori ..o

Il FOSIL. Altaysiinasliq nezeriyyasi miqayissli-tarixi
dilgiliyin bir golu kimi ....................coooi

Nl FOSIL. Altay dillsrinin gohumiugunu siibut
edan asas prinsiplar ...
3. 1. Qohumlugq etno-kulturoloji
Qunyagortist SOVIYYESINGS ..o
3.2. FONCUK SOVIYYS......ccoocueiiiiiiieeiiieieiee e
3. 3. Morfolofi SOVIYYS........ocoiovooeeeeeo e
3.4. Leksik-semantik SaVIyy@...................... e

144
145



Kompiiter dizayni: Vagif Nadiroy
Yisilmaga verilmis 11.05.2006.
Capa imzalanmg 27.06.20006.

Sorti ¢ap varaqi 9,1. Sifaris Ne 303.
Kagiz formatt 60x84 1/16. Tiraj 500.

Kitab «Nurlanyn nagriyvat-poliqrafiva miiassisosinda
hazir diapozitiviardan ¢cap olunmusdur.

Direkior: prof. N.B.Mammoadli

E-mail: nurlani959@rambler.ru

Tel: 497-16-32: 850-311-41-89

Unvan: Baki, I¢orisohor, 3-cii Magomavev dingasi 8/4.



